COMENTARIO W

“la prensa” y el tiempo

o es dudoso que “La Prensa” cons-
tituye uno de log drganos de opi-
nidn mds importantes de la Argen-

tina, cuya imagen llega a través de esa
formidable potencia periodistica al exte-
rior, y que gravita en la formacion de
estados de conciencia colectivos en torno
de los problemas mds importantes y de-
cisivos de cada hora.

Tal vez por eso, aungue no sélo por
eso, el lector de “La Prensa” tiene cierto
derecho a opinar sobre su derrotero pe-
riodistico, acerca de sus posturas ideolégi-
cas y de la linea politica que traducen
sus editoriales, que representan la opi-
nion del diario. Nosotros leemos “La Pren-
sa” y en cuanto lectores, nos preocupa
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cierta delectacion critica que no se apoya
stlo en hechos objetives, sino en prejui-
cios v actitudes rigidas que, nos parece,
no hacen bien en momentos en que las
bases de la concordia nacional deben ser
construidas con lucidez v tolerancia.
Dos ejemplos en el tiempo. Cuando
“La Prensa” aparecid, el lunes 18 de oc-
tubre de 1869, era una modesta hoja que
anunciaba la decision de multiplicarse y
aumentar en tamano y densidad si sus
ideas y su conducta en el periodismo eran
aceptadas favorablemente por el piblico.
Con el tiempo, el piblico dio el benepli-
cito, pues “La Prensa” llegé a constituir-
se en uno de los diarios principales del
mundo. Importa seguir con la cita de
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“Nuestros Propdsitos”, como se titulaba
una suerte de ecditoral ]':r'um:rn del dia-
rio, porque en él se expone el dnimo y
la intencién de sus creadores, Por lo pron-
to, s& quejan de que a poco menos de
veinte afios de la caida del dictador bo-
naerense Juan Manuel de Rosas, la gen-
te no se hubiera liberado de la sujecion
mental a la que fue sometida por “La
Gaceta Mercantil”, Y explica lo que de-
be ser un drgane de opinion: “el que
quicra ser tal —dice— debe explorar las
ﬂﬁ-lfnfﬂnf,f diversas enlre el pueblo, bus-
candolas en log centros de reunidn, enlre
los hombres competentes en la maleria
de que se frata; en una palabra, debe
reunir y computar los juicios diversos para
tomar la mayoria de los que se hallen
conformes y hacerlos servir de base para
la dilucidacidn del punio que sea objeto
de ellos. .. Venimos, pues, a ese lerreno
frara expresar y representar la verdadera
O pinion Piiblica, y no para sujetarla a
la nuestra, nt menos formarla o fﬁrigir!ﬂ”.

Propdsitos elocuentes, como se advier-
te, que si bien partian de un contexto
distintoe del actual —en el que por lo
pronto opinidn y razén pablica se identi-
ficaban—, reconocen la misién escruta-
dora de la realidad que tiene el perio-
dismo ¥ el deber que le incumbe de res-
petar los matices legitimos de esa reahidad.

Casi un sigle después “La Prensa” pa-
rece sometida no ya a una realidad rica
€N experiencias y en matices, sino a un
esquema preconcebide que simplifica ex-
cesivamente esa realidad y agota su ri-
queza y su capacidad de estimulo crea-
dor. Tenemeos a la vista, por ejemplo, el
editorial “Variaciones zobre un tema in-
definido” que se publicara ¢l 10 de julio
pasado en torno del discurso presidencial
ante las fuerzas armadas. No pretende-
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mos hacer la apologia ni la defensa de
dicho discurso, ciertamente irregular y
cuestionable en mis de un aspecto, Se
trata de comparar los propdsitos iniciales
de “La Prensa” con su postura actual, en
tiempos en que se litiga quizis por nue-
vas formas de convivencia entre los ar-
gentinos, en que se busca la concordia,
en que se sabe que si no se superan las
disyuntivas otrora aparentemente inexo-
rables, la crisis argentina no tendrd fin
inmediate y sus derivaciones serian en-
tonces imprevisibles, Nos preoccupa comeo
lectores la rigidez sin matices de un Srga-
no de opinién como “La Prensa”, La eri-
tica de la calificada “indefinicién” tema-
tica presidencial no se hace desde un fu-
turo deseable, renovado, perspicaz. Se ha-
ce desde un pasado conflictivo, desde un
“pure antiperonismo™ que “La Prensa"
tiene, sin duda, derecho a defender, pero
si quiere ser fiel con sus fundadores, de-
be transformar en un ideario constructi-
vo que lo reemplace, 51 es que en reali-
dad intenta “expresar y representar la
verdadera Opinidn Piablica, y no para su-
jetarla a la (suya), ni menos formarla
o dirigirla”’, como escribia el inspirado
editorialista de 1869. Lo que “La Prensa”™
tracluce, un siglo despuds, es una actitud
diferente, Miaz bien la de formar ¥ diri-
gir una opinidn pablica que existe, pero
rica, plural y diferenciada, hacia objeti-
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cedieron a la época peronista y que, por
lo tanto, no harian sino re-crearla. Y es-
to es, quizis, lo mids serio que nosotros,
en cuanto lectores, observamos al presti-
giose matutino porteho, Porque con el
pasado se pueden hacer muchas cosas,
menos instalarse en él para crear, Y me-
nos ain cuando de lo que ze trata es de
crear las condiciones de la concordia. *



