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Hace casi treinta anos, fué en abril de
1928, publicaba Max Scheller su libro “El
puesto del hombre en el cosmos” (1), En
la cvontingenecia intelectual de entoncss
llena de inguietud por las cuestiones del
dinamismo vital, como arrastrada por la
corriente evolueionista y acostumbrada a
ocuparse de la “cosmovision” del hom-
bre —fué el libro de Scheller una res-
puesta a preguntas del ambiente mas que
a indagaciones téenicas hechas por ex-
pertos. Segin el autor el libro reproduce
¢l texto de “una conferencia en Darm-
stadt” en abril de 1927 (pg. 7). Hay en
él, ademéas del esquema doetrinal que es
muy simple, la irisacién de las ideas en
la pedreria de mil intuiciones, metaforas
macabadas, oropel del preeiocisco: eon-
ceptual o verbal (ver p. ej. pg. 123).

Hay ademds, una aetitud intelectual o
postura en la bfisqueda o sentido en la
mterrogacién que casi anticipa el resul-
tado: (2) es lo que el A, define com.

—— ——

(1) SCHELLER, MAX, El' puesto del hom-
bre en el Cosmos. (Tradnc. Gaos), Revista
de Occidente.

(2) Ver HEIDEGGER, Ser y Tiempo.
[(Tradue. Gaos). Fondo de Cultura Econdmi-
ca, PE. T,

Niestzche, repetidas sin ¢l genio de aguél
o su loeura, lo que las hace menos ex-
cusables.

iBsta noche quisiera investigar con
“dennedo de veracidad” (pg. 10) y hace
uso de él euando afirma que la “metafi-
cica supone un espiritu enérgieo y ele-
vado” y explica en detalle el campo de
aplicacién de esa elevacién v energia (pg.
134-135).

Menciono el libro como indicio de una
época, definicién de una actitud y expre-
sion de un método. Treinta afios después
de Scheller el quehacer filosofico ain se
ocupa del hombre; no de su puesto sino
de su esencia, su destino, su historia, su
constitucion mds intima, su tragedia in-
terior; se pregunta si su existir es ac
-gistir, o salir fuera de si; si su dimen-
sidn verdadera es la extensidm en la co-
munidad social, ete. ete.

La “actitud” de Schelier se ha genera-
lizadg, desprovista muchas veces de la so-
briedad de expresiones con que él pre-
senta el asunto; en muchos se ha conver-
tido el “denuedo de veracidad” en las
vocingleras negaciones injuriosas de um
vosotros, no el puesto que el hombre tie-
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ne en el cosmos; eso es demasiado audaz!

Si en el saber de muchos afin no tenemos
el instrumento conceptual con el que po-
damos conocer el cosmos! Si el ser del
hombre es por esencia problematico y
ain no se han hallado soluciones a sos
inedgnitas, ni se ha definido su esencia,
ni se ha hecho su temporabilidad con-
mensurable,

Vamos a decir mas sencillamente el
puesto que el hombre tiene en el pensa-
miento filos6fico de nuestra época. ¥ nd-
tese que no decimos “en el filosofar” de
los hombres de nuestra époeca porque es:
momento primero del espiritu es inefa-
ble, sino que nos referimos a lo “fietico”
de esa filosofia interior, a lo expresado y
sujeto por lo mismo a lo que Wagner de
Reyna ha llamado el pensar en cuanto
realizade y condicionado por la “disposi-
cibn existencial” v la “situacion tradi-
eibn” (3).

La situacién-tradicién del pensador en
Filosofia en el siglo XX le ha ido recla-
mando la ocupacion constante en el tema
del hombre, le ha hecho recordar en su
biisqueda que esa su propia intenciona.
lidad, la luz y el sentido no tan sélo de la
pregunta sino también de la respuesta v
ha dado, a la investigacién esa azarosa
incertitud que ha venido a sumarse a la
disposicion de existir angustiado que de
modo tan particular conviene al hombre
de nuestra época.

La tradicién nos ha condueido aqui: la
eiencia, la historia y la evolueién dialée-
tica fueron los grandes temas del siglo
XX. Y estos son ininteligibles sin el
hombre.

Tampoco el hombre de nuestro siglo
“eritic6” la razénm humana hasta diseer-
nir en ella los elementos constitutivos le
todo conocer y las referencias hacia sus

—t

(3) Ver WAGNER DE REYNA, A., La fI-
losofia en Iberoamérica, pg. 27.
(4) Ver WAGNER, fbid., pg. 25.
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contenidos que constituyen la intenciona-
lidad. Estos datos le fueron “entregados”
en el acervo comiin que cada generacidn
pasa a otro eonfiindoselo eomo secreto ¥
romo ayuda.

Y “el contexto de circunstancias mate-
riales ¥ espirituales” (4) en que el hom-
hre de nuestro siglo se ha visto situado
ha sido suficientemente complejo como
para “inquietar, angustiar ¥ produeir an-
siedad” (5) ¥ no yva s6lo por los sucesos
exteriores, las inseguridades del moderno
vivir, sino por algo tan radicalmente in-
timo como la propia existencia.

Buber nos explica como y por qué el
problema antropologico ha llegado a su
madurez en nuestra época. Por doble via
gse ha acelerado esa maduracion: la pri-
mera de orden sociologico. Al hombre
moderno le acucia una tremenda soledad,
en la que late ¥y se escucha tam sblo la
pregunta por su propia existencia.

Y a ese mismo hombre le sorprende ia
siibita independencia que la obra de suos
manos cobra de repente, casi hasta obje-
tivarse en una fuerza eiega y avasallado-
ra que pretende esclavizar a su mismo
ereador. Lia Economia vy la Téenica son
instancias dolorosas del fracaso de ese
rezago del hombre tras sus obras” (6).

Y en este contexto, jedmo es posible
que el hombre no indague angustiado so-
bre el ser y la esencia, no del universo-
sino de su propia realidad?

Y las varias respuestas a esa indaga-
eibn constituven la historia de la filoso-
fia en nuestro siglo.

Husserl, Scheller, Heidegger, Buber,
Mareel, Jaspers, Sartre, Zubiri, Unamu-
no, Ortega, estin en la avanzada; vienen
después la legion inmensa de los eultura-

(5) Ver MARCEL, G., L'Homma proble-
matique, pg. T79-85.

(6) Ver BUBER, M., ;Qué ea el hombre?
{Tradue. Imas). Fondo de Cultura Heondmi-
A, PE. TH.
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listas, los psicologos, los socidlogos, los
bi6logos convertidos en buscadores del
ser completo del hombre,

Y esa indagacién tiene tres como mo-
mentos sucesivos que han llegado a un
climax en la eoyuntura actual. Es prime-
ro, no eronoligicamente sino eausalmen-
te hablando, la paciente y pertinaz labor
de esclarecer “algo del hombre”, ya sea
su organizacién y funcionamiento wvital,
ya sea su enfermedad mental, ya sea sus
earacteristicas como ser histérico.

Pero “algo del hombre” resulta ininte-
ligible sin el saber del hombre entero, flo-
rece entonces la Antropologia fiosd6fica,
floracion de una inguietnd que sembrara
Kant hace mis de 150 afios en el mundo
enltural ¥ que para germinar ha necesi-
tado del impulso de la dialéctica del si-
glo XIX y del clima y alimento del his-
torismo y ecientifismo. La Antropologia
Filoséfica es el segundo momento de la
explicaeién del hombre en esta époeca.

Buber anota con preeigsién de eritico
que los trabajos mis importantes en el
campo de la antropologia filoséfica sur-
gieron en los diez primeros afios después
de la primera guerra mundial (7). Des-
pués también se han continuado los inten.
tos de eneuentro eon el anténtico ser del
hombre. En la necesidad de precisarlos
de alglin modo para definirlos (8) pue-
den agruparse en estas direcciones: An-
tropologia dinimica, como la de Cassirer
definida por él mismo: “No podemos de.
finir al hombre mediante algiin prineipio
inherente que constituye su esencia me-
tafisica, ni tampoco por ninguna facul-
tad o instintos congénitos que se le pu-
diera atribuir por la observacién empiri-
ca. La caracteristica sobresaliente del

————

(7) Ver BUBER, ibid., pg. 840.

(8) Ver MAC GREGOR, S. J. FELIPE,
Antropologia Neotomista (Ponencia presen-
tada al Congreso Internacional de Filosofia
de Lima, publicada en Meareurio Peruano,
agosto 19511).

hombre, no es una naturaleza metafisica
o fisiea sino su obra. Es esta obra, el sis-
tema de las actividades, lo que determi-
na el eirenlo de la humanidad” (9).

Antropologia metafisieca considerada
como la biisqueda “del nuevo prineipio”
gque hace del hombre, hombre (que) es
ajeno a todo lo gue podemos llamar vi-
da... Ya los griegos sostuvieron la exis-
tencia de tal prineipio y lo llamaron la
razén. Nosotros preferimos emplear para
designar esto una palabra mas com-
prensiva... que junto al pensar ideas
comprende una determinada especie de
intuicién... vy ademés una determinada
clase de actos emocionales y volitivoes. ..
Bsa palabra es “espiritu” (10).

Asi define Scheller la estruetura fun-
damental del ser humano y le da a la mis-
ma Antropologia filoséfica la mision de
mostrar cdmo esa estruoetura expliea “to-
dos los monopolios, las funciones v obras
especificas del hombre” (11).

4 Y si el espiritu del hombre no existie-
ra, 0 no fuera perceptible, o toda la cues-
tion estuviera falsamente planteada? Hei-
degger miés radical que Scheller quiere
analizar el ser del hombre total y wvuelve
la cuestibn a desparramarse en otras
ciento, como las agnas de una fuente al
alejarse convertida en arroyuelos y mean-
dros, algunos subterrineos. Y la pregun-
ta inquietante aun subsiste: ;qué es el
hombre

Platén busecaba hace siglos la mejor
manera de definir la justicia y genial-
mente introdujo en el pensamiento oeai-
dental, no la respuesta sino el eamino
para encontrarla.

En la presentacién soeriitica la idea se
viste de esta sencilla explicacién: si on

L —

(9) Ver CASSIRER, E., Antropolegia fi-
losdfica, (Trad. Imas). Fondo de Cultura
Econtmica, pg. 133.

(10) Ver SCHELLER, M., op. cit., pg. 6i4.

"{11) Ver SCHELLER, M., fbid., pg. 128,
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mismo texto estd eserito en dos transerip-
clones, una de caracteres menudos y otra
de caracteres mis grandes, serfi mis ficil
ieer en el de caracteres grandes y luego
examinar el otro de tipos mas pequenos.

El alma y el Estado son anilogos.
Quien lee el ser de las cosas en el Estado
Io lee también en el alma.

Y Platén se dedica con gran euforia a
estudiar el Estado para buscar en él la
justicia (12).

En la sitnaeién contemporinea, el “Es.
tado” de Platén es la Humanidad entera
¥y la busqueda afanosa de su ser, que o3
ia misma indagaeién sobre el ser del hom-
bre, se llama hoy Humanismo. Y en eso
estadio de la exploracién fatigosa nos #n-
sontramos hoy los hombres.

(12) Ver Repiblica 368, d. 369a.

CONCLUSION: La “nuneva humanidad"'.

Distribuye R. A. D. E.

PPululan los humanismos. Eteheverry ea
n libro reciente menciona hasta cuatro
(13), ¥ eso que no incluyve el humanismo
naturalista (14) del mundo anglo-ameri-
cano. El dinamismo avasallader parece
estar en el humanismo marxista. Con vi-
sién certera en su libro admirable nos
explica Buber cémo el hombre vive hoy
ia experiencia del coleetivismo y muchos
la viven con fe plena ¥ sobre todo el go-
ce enriguecedor de la accion.

Y todo este trabajo se hace “con gran
espiritn de denuedo” con una osadia

e —

(13) Ver ETCHEVERHY, 8. J. AUGUS-
TE, le Conflict actuel deg Humanismes Pras-
ses Uniersitaires de Frances 1955.

(14) Ver LALANDE, A., Vocabulaire de
la Philosophie (5éme edit.) s. v. Humanis-
me. Ver sobre todo LAMONT, CORLISS, Hu-
manism as a Philosophy, American Philoso-
phical Library 194.

Un nuevo libro del P. Quiles.
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wrresponsable que no respeta ain la mis-
ma seriedad de los contenidos intelectua-
les. Es aleecionador ver por ejemplo, a
Sartre explicando el sentir de Marcel o
Heidegger, nada menos aque en la “pre-
cedencia que la existencia tiene sobre la
esencia” (15) y oir a Heidegger (16) o
Mareel (17) desconociendo enfiticamen-
te esa presentacién de su parecer.

Los excesos en el decir de un Nietzche
cnloguecido o las penetraciones irrespe-
tuosas, falsas ¥ forzadas en la intimidad
de las almas al estilo de Dostoiewski o de
Frend, dan a la expresion literario-filo-
gOfica del afdn y la preocupacion por el
hombre un tono repelente (18).

Mencionemos también el simplismo fal-
sificador de los hechos en el que se cons-
truyen eciertos esquemas. El de Scheller,
por ejemplo (19) para explicar “la rela-
eidn del espiritu con el fundamento dei
mundo” o el de los marxistas para suje-
tar las cosas al proeeso dialéetico.

Pero precisamente esta sitnacién gue
«¢ ha tornado tan compleja y esta expe-
riencia que se ha hecho tan dolorosa ¥

(15) SARTRE, J. P.,
est un Humanisme, pg. 17.

(16) HEIDEGGER, M., Carta sobre .el
Humanismo, (Trad. Wagner de Reyna) en
“Realidad', n. 7 (enero 1948, pg. 16,

(17) MARCEL, G., L"'Homme problémati-
que, pg. 21,

{18} Parece innecesarlo dar més detalles
sobre teatro ¥ novela contempordinea.

(19) Ver GUBER, M., op. cit., pg. 117-144.
La fina v certera critica del simplismo de
Scheller.

L'Existentialismea

csta audacia demoledora presagian la es-
peranza, Heidegger compara al filésofo
con el lefiador que se va abriendo paso en
la espesura del bosque. Claro que para
ello derriba édrboles. Tanto ha derribado
nuestra generaciéon que no le queda sino
el vacio de la nada o la gran esperanza.

Marcel se ha convertido en el heraldo
de esa gran esperanza; pero no es él sblo;
son muehos ya los que avizoran en el fu-
turo purificado de los excesos del indi-
vidualismo v el eolectivismo un hombre
que encuentra la explicoeién ¥y la hon-
dura de su misterio explicitada en su re-
ligacién esencial a Dios, en su relaciin
dialégica econ otros hombres, en su refe-
rencia al mundo de las cosas con quienes
tiene reciproea relacién de hacer y padc-
cer, pero sobre todo en su referencia a si
mismo por el amor natural del todo gne
es como Santo Tomis caracteriza la fun-
¢ibn especifica de la persona (20),

Persona, Sociedad y Libertad serin a
no dudarlo, los femas que sucedan a an-
rustia, dialéetica y existencia en el inee-
sante iluminar la hondura de su propio
gser en que el hombre se ha visto empe-
nado desde que empezd a pensar,

“Liog limites del alma estin més alla de
tu iiltima pasada, oh viajero, y eso aun-
que sigas viajando por todos los eaminos.
Tan hondo es el misterio de su mundo”
‘Herdficlito - fragmento 45).

(20) Ver MOUROUX, J., le sens chétien
de 1"homme,
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