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1. INTRODUCCION GENERAL: CONTENIDOS GENERALES, HIPOTESIS,
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA, METODOLOGIA DE LA
INVESTIGACION, PROPOSITOS DEL ESTUDIO

"Los esplritus selectos y los hombres de accidn
identifican la felicidad con el honor: éste es5, puede decirse, el fin de la vida politica”.
ARISTOTELES.'

Los siglos XVI, XVII vy XVII inundaron al mundo de nuevas ideas politicas a
través de los trabajos de Thomas Hobbes, John Locke, Jean-Jacques Rousseau y Nicolds
Maquiavelo, entre otros. Por medio de ellos, fue posible contar con una visidn clara de la

realidad politica reinante en dichos momentos historicos.

A partir de una reflexion personal sobre la manera de hacer politica, surgié en mi, el
interrogante acerca de las diferencias o similitudes de esas visiones con las actuales.
Posiblemente, surja de la idea primitiva de que la politica, a pesar de su contextualidad,
posee la misma esencia tanto en tiempos pasados como en el presente. De alli en adelante,
los cuestionamientos iniciales surgieron de la siguiente manera:

JPueden transpolarse las ideas a través de la historia?, ;las motivan los mismos
intereses?, ;o cambian a través del tiempo?, ;son similares las reglas de juego?, jes idéntica
la manera de hacer politica?, ;o es idéntica y s6lo cambia la manera de comunicarla?, jera
similar la forma de comunicar en siglos anteriores a la forma actual? ;son “comunicables™

las acciones de gobierno en cualquier momento histérico?

Es asi, que luego de la formulacion de dichos interrogantes, surgié la idea de
contraponer dos autores que tratan temas similares y que estin envueltos en contextos

histéricos muy diferentes, con el objetivo de establecer el concepto de igualdad de esencias

" ARISTOTELES, Etica Nicomaguea, Politica, Editorial Harla, México, 1990,



de la politica a pesar de las condiciones dispares, tanto histéricas, como politicas, culturales

y econdmicas. Micolas Maquiavelo vy Dick Morris protagonizardn dicha comparacion,

Cabe preguntarse, entonces, por qué la eleccion de tales autores para el presente

trabajo, a fin de compararlos y verificar la hipdtesis propuesta.

Resulta evidente que la eleccion de Nicolds Maquiavelo para el anilisis se debe a
que este autor, considerado el padre de la teoria politica, es el primer autor en escribir un
manual de politica —-El Principe-, dedicado a aquellos gobernantes que desean adquirir v
mantener el equilibrio en el poder. Es importante el hecho de que estas ideas acerca de la
detentacion del poder, fueron escritas en un periodo de la historia en la cual lo secular v lo
eclesidstico formaban un solo poder. La aparicién de los escritos de Maquiavelo provocan,
entonces, la manifestacion de un giro hacia la cosmovisidn centrada en el hombre,
demostrando el triunfo del hombre por sobre las instituciones, y siendo asi el centro de la

escena politica.

Dick Morris, en cambio, hace su justificacién en el presente trabajo por si mismo:
vale decir, que sus escritos basados en El Principe de Maquiavelo, provocan su aparicién en
el presente analisis. Considerando, al igual que Magquiavelo, que es ¢l pragmatismo lo que
lleva a un proceso politico exitoso. Y basado en esta premisa toma las ideas plasmadas por
el autor florentino y las aplica -en su libro El nuevo Principe-, al proceso politico de
nuestra era, tanto con elementos presentes en siglos anteriores, como con ofros
instrumentos nuevos y propios de la actualidad, en particular, la presencia de los medios de

comunicacion de masas.

De esta manera el estudio tomard, por un lado, a Maguiavelo en su obra “El
Principe”, representando a los gobernantes del siglo XVI vy, por otro, a Morris, en su
cardcter de representante del contexto actual, con su obra “El nuevo Principe”, en el cual
rescata las presidencias de uno de los lideres mundiales de nuestra era: Bill Clinton. Ambos

autores, merecen una comparacion debido a que en sus obras se ven plasmados los



conceptos de estrategia politica, que marcaran dos épocas destacadas en la historia de la

comunicacion politica.

Para lograr ese objetivo, serd necesario establecer las diferentes categorias sobre las
cuales se realizaran las comparaciones analiticas entre los autores citados. Tales categorias

seran establecidas de la siguiente manera:

— El contexto: la covuntura reinante en cada uno de los escenarios,

— Lallegada al poder: el acceso al cargo maximo de gobierno.

- El entorno: la adulacion frente a la “pura verdad”.

- El gobernante: el equilibrio como la clave del éxito.

— La comunicacion del que gobierna: como decir y a quiénes decir lo correcto.

El propdsito del estudio serd lograr la validacién de la hipdtesis planteada de la
siguiente manera: “Los elementos, indicadores y modo de abordaje de la arena politica -
coyuntura, modo del acceso al poder, entorno y comunicacién del individuo que gobierna-,
no presentan grandes cambios en el siglo XX respecto del siglo XVI, tomando como

referencias el trabajo de Maquiavelo y el andlisis de Morris.”

De esta forma es posible aproximarse, casi inevitablemente, a las bases politicas
eurcpeas de antafio, ¥y como resultado emerge la idea de que los procesos democraticos
actuales presentan el concepto mas visible y esencial de la politica: el del fin justifica a los
medios, implicando asi la idea de que las bases politicas, es decir la esencia de la misma, es

similar en los dos escenarios propuestos.



En cuanto al disefio metodoldgico y los procedimientos a aplicar, se emplearin las
pautas correspondientes a la etapa logica de una investigacion, la cual incluird: distincién
de la hipotesis y del problema, esquema de investigacion v relevamiento y procesamiento
de datos.

Referido al problema a tratar, el estudio se basard en la relacién de similitud v
diferencias entre el accionar politico de dos contextos histéricos diferentes, a fin de

fundamentar la existencia de una esencia similar entre ambos,

En segundo término, como se menciond con anterioridad, la hipdtesis propuesta

para el trabajo versa de la siguiente manera:

“Los elementos, indicadores y modo de abordaje de la arena politica -coyuntura,
modo del accesoal poder, entorno y comunicacién del individuo que gobierna-, no
presentan grandes cambios enel siglo XX respecto del siglo XVI, tomando como

referencias el trabajo de Maquiavelo vy el andlisis de Morris.”

En cuanto al marco tedrico a utilizar en el abordaje del problema planteado serd
necesario, en principio, rescatar las teorfas tomadas por los dos autores principales -

Maquiavelo y Morris- con el objeto de investigar su estado tanto histérico como actual,

Referido al esquema de investigacidn: se utilizara un modelo explicativo —
descriptivo, por medio del cual se pretenderd establecer, no solo las causas y efectos del
problema, sino también los factores y su interrelacién que [levaron al mismo hasta el punto
conflictivo en cuestion. Ademas, se incluirin comparaciones entre los tipos de estructuras
mencionadas,

Por ultimo, el relevamiento y procesamiento de datos: se utilizardn datos
secundarios, tanto en bruto — como datos obtenidos de registros, archivoes, etc.-, como

procesados. La razon de la utilizacion de los mismos, se debe a que este tipo de datos posee



ventajas con respecto a los datos primarios, como la diversidad de informacidn y el proceso
de transformacidn qgue ya ha sido realizada en algunos casos.

Como 1ltimo punto, se intenta lograr a través del siguiente estudio sera:
* Establecer diferencias y similitudes entre los siglos propuestos anteriormente.
* Realizar un estudio efectivo, de manera tal de validar la hipdtesis planteada.

+ Efectuar un aporte tedrico en la materia.

De esta manera, v a partir de la demostracion de validez de la hipotesis planteada, se

intentard responder a los interrogantes iniciales que dieron origen al presente trabajo.



II. LOSSIGLOS XVL XVIL Y XVIIL: LOS CONTRACTUALISTAS

En los siglos anteriores, varios autores han abordade el tema del Estado, sus
gobernantes vy las relaciones de éstos con los gobernados. Hobbes, Locke v Rousseau son

ejemplo de ello y tomando estos temas, han realizado aportes importantes en la materia.

Dice Armold®, “El ideal del FEstado, al cual aspiraban consciente o
inconscientemente los principes del Renacimiento, existia en las orillas del Bosforo mucho
tiempo antes de Carlomagno, se conservo después de los Hohenstaufen, y ha perdurado
hasta nuestros dias; alli se arraigd en el absolutismo occidental y alli quedé, culminando
después de todas la transformaciones, el Estado romano, de médula pagana; €l, a su manera,
habia hecho el vacio en el Cristianismo”. Resulta claro, entonces, que la preocupacion del
hombre para acceder al poder no es precisamente exclusiva de nuestra época. Formé parte
de objetivos de todos aguellos interesados en acceder al poder tanto en épocas pasadas

como en las actuales.

Los autores a analizar, Hobbes, Locke y Rousseau, coinciden en desarrollar
conceptos comunes, como el estado de naturaleza, pacto o contrato social y Estado. De esta

manera s que resulta importante el desarrollo de tales nociones.

En primer lugar, lo natural se refiere a un concepto que es finito y limitado en su
construccién esencial, tanto para obrar como para recibir. Puede decirse natural tanto en

contraposicién con sobrenatural, como en contraposicion a racional y opuesto a libertad.

En segundo término, en cuanto el origen de la sociedad es posible la remisién a dos
conceptos importantes: el origen historico de la sociedad, en cuanio a la indagacion

histérica a fin de encontrar la génesis de la vida social del hombre, ¥ a una concepcion

* ARNORLD, Robert, Cultira del Renacimiento, Editorial Labor, Barcelona, 1928, p. 24.



racional con un tinte filosdfico —la cual busca el porqué de la existencia de la sociedad

politica, es decir su fundamento.

Por lo tanto, este concepto resulta vital, ya que estamos hablando de la nocidén por la
cual "es una parte que se especializa en los intereses del todo...es un haz de instituciones
combinadas que forman una maquina situada en la cima: este tipo de obra de arte ha sido
construida por el hombre y utiliza cerebros y energias humanas, ¥ no es sino hombre, pero
constituye la encarnacién suprema de la razdén, una superestructura impersonal y
pervivente, cuyo funcionamiento se podria clasificar de racional en segundo grado, dada la
actividad de la razon que contiene, pero que limitada por la ley y por un sistema de
reglamentaciones universales es mds abstracta, mas alejada de las consistencias de la

experiencia, y también mds despiadadas que nuestras vidas individuales".’

En resumen, estos conceptos involucran multiples significados referidos a la
situacion original de las cosas, el origen del hombre y de la vida social, a la ausencia de
propiedad privada y de gobiernos y al control limitado de los impulsos sin coaccién ni
reglas. De alll en mas, serin los autores citados los encargados de pensar sobre el
establecimiento de las normas que regularin a los hombres a fin de garantizarles la
subsistencia, dando lugar al surgimiento de teorias que aseguren la continuidad de la vida
en sociedad.

* MARITAIN, Jacques, £l hombre y el Extado, Editonal Guillermo Kraft, Buenos Aires, 1952, p. 26.
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II.1. Thomas Hobbes (1588-1679)

El primer autor a tratar, Hobbes, aporta una idea acabada del establecimiento de
normas que aseguren la sociedad, v esto es, como consecuencia de su dura vision acerca de
la naturaleza del hombre. Es asi que, tal vez v gracias a esa crudeza, establece reglas
severas y directas, regulando las acciones del hombre en sociedad y asegurando la

convivencia armonica de los mismos.

Hobbes, “vivid y compartié la crisis del Estado inglés, la cual como es natural se
trasunta en obra”,’ y es inevitable la formulacién de su doctrina en funcién de su propia

patria.

En términos generales, este autor posee una visidn del mundo que se termina en lo
concreto, ¥ su realidad es la materia. Sus teorias se reducen a los impulsos de los cuerpos v
a la influencia de unos sobre los otros, es decir, que Hobbes era un mecanicista.” Es
importante recordar el hecho de que "en la época de Hobbes vivia un clima matematico...el
siglo XVII se veia alarmado por el concepto de la importancia que revisten las mateméticas
como instrumento de descubrimiento e investigacién".® Claro estd la influencia de la época

en su pensamiento, casi como una penetracion inevitable en sus teorias.

Es fundamental tener presente que las diferentes atribuciones que hace este autor

sobre el soberano, son aquellas similares que a las atribuciones de Dios en su reino, ya que
»l

“para Hobbes es una realidad propia del hombre™ y entiende la importancia de [a relacién

entre politica y religién.

* TELLO, Belisario, El mito del Leviatan, Arkhe, Buenos Aires, 1966, p. 23.

* Posicién que niega la existencia del alma y de las trascendencias de todo tipo, v creer en ellas implica la
imaginacion ya que las mismas carecen de base en la realidad.

¥ CATLIN, Gordon, Hisforia de las fildsofos politicos, Editorial Peuser, Buenos Aires, 1956, p. 260.

" BRAUN, Rafael, Politica, Religicn e Iglesia en Hobbes, Revista Latinoamericana de Filosofia, Volumen
XVIL, n® 1, 1991, p. 44,
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En la obra El Leviatin “indudablemente con la portada de la edicion inglesa de 1651
se propuso dar la sensacién de lo colosal, representado en su parte superior al Leviatin
como un hombre gigantesco coronado y constituido por innumerables hombres diminutos,
el cual porta en su mano derecha una espada y en la izquierda un béculo, con lo que se ha
querido simbolizar naturalmente al protector de la paz y detentador, tanto del poder politico
como del poder religioso, pues uno y otro aunase en aquel hombre artificio™.” Logrando, de
esta forma, un impacto visual y explicito del significado del Leviatin, muy similar a las
estrategias de comunicacion actuales, en las cuales el impacto sobre el receptor resulta

importante para la reaccion a futuro del mismo.

(R
P S, TR ' li"‘

s

* TELLO, Belisario, p. 28
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Es posible afirmar que este ex alumno de Oxford, brinda en su obra la explicacion
acerca de la naturaleza del hombre, conflictiva per se, v como consecuencia de ello, la
bisqueda incesante de poder deriva inevitablemente en la discordia. Para este
contractualista del siglo XVII este estado de naturaleza confusa y conflictiva hace a una
situacion andmala y desordenada, ergo, sin justicia. Para Hobbes el estado de naturaleza
humana es visto como un mecanismo aislado compuesto por razon, sensaciones y apetitos

que relacionan la vida social de los hombres con otros hombres.

Con ¢l axioma homo homini lupus, principio fundamental del pensamiento politico
de Hobbes, “el interés egoista es observado, no solo desde el punto de vista de sus
implicaciones metodoldgicas, sino también de la concepcion del hombre supuesta en ér?
demostrando que es el mismo hombre enemigo de si mismo, sin otro contendiente que
alguien de su propia especie. A fin de lograr un estado de paz, Hobbes definird leyves de
naturaleza —diecinueve en total -, instaurando asi condiciones que conlleven a un estado de

armonia, debido a la imperiosa necesidad de un poder superior que regule esa anomalia.

Es entonces que, bajo la base mecanicista y materialista, Hobbes explicita la auto-
conservacién del individuo —a pesar del estado de naturaleza cenflictivo-, por causas
biologicas v lo liga, ademas, con el problema de la significacion histérica que tiene origen
en la conducta humana. De esta manera, es posible afirmar que todos los hombres son
iguales por naturaleza, son igualmente capaces de encontrar los medios para satisfacer el

instinto biolégico de la auto-subsistencia.

La condicidn de igualdad es la primera condicién que aparece como atribucion de

los hombres, ya que responde a un requerimiento surgido del nuevo orden social de la

" GARMENDIA DE CAMUSSO, Guillermina y SCHNAITH, Nelly, Thomas Hobbes y los origenes del
estado burgués, Siglo XXI1 Editores, Buenos Aires, 1973, p. 124,
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época hobbesiana, el cual no puede aceptar como natural la desigualdad propia del Medio

Evo que beneficiaba v propiciaba la jerarquizacion por estamentos.

Es asi que la propia subsistencia del hombre - un fin racional -, conduce a su propia
negacion, destruccion y muerte, ya que la igualdad natural que hace que todos los hombres
luchen por la vida, lleva, como consecuencia, a una situacion de peligro: la muerte
reciproca. Por lo tanto, Hobbes considera el hecho de la igualdad como una realidad
biologica comprobable: todos los hombres poseen la misma capacidad para defenderse y

para atacar.

Nos encontramos entonces frente a una contradiccion: si los hombres poseen igual
capacidad para lograr sus fines, se deriva igual expectativa en su consecucitn; pero esto
origina, “frente a la precariedad de los medios que se dispone, desconfianza con respecto a
las intenciones del otro sobre lo que uno mismo posee; de alli la guerra y la agresién como
preventivo de una autodefensa”.'® Esta contradiccion estado de naturaleza-agresion aparece
frente a la lucha por la supervivencia misma, y evidencia la premisa hobbesiana homo

homini lupus.

Estas pasiones sin guia conducen inevitablemente a una situacion cadtica y frente al
pedido de la razon - temor a la muerte v deseo de una vida confortable -, se hace necesario
¢l imponer reglas convenientes para la paz las cuales lleven a los hombres a ponerse de
acuerdo. Estas reglas o leyes determinardn obligaciones simultineas para que los individuos
logren condiciones propias de los individuos en sociedad, subsanando las necesidades de

temor reciproco y el deseo de la seguridad y la conservacion de la vida.

Es por eso que los hombres delegardn a través un pacto - para contrarrestar las
desventajas del estado de naturaleza -, por medio del cual serd elegido uno de ellos o una
asamblea a fin de concretar una autoridad, y de esta forma, alcanzar el bienestar vy la
seguridad. Pero este pacto no serd hecho entre soberanos y sibditos, sino entre los hombres,

es decir, se atiene al consentimiento voluntario. Esto hace que se deduzca: “las palabras del

'* GARMENDIA DE CAMUSSO, Guillermina y SCHNAITH, Nelly, p. 125,
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pacto, vuelven a los gobernados autores y al gobernante actor; personas naturales
representadas y persona artificial representativa; y los fines en funcién de los cuales se

concluye tal pacto, el logro de la paz y la defensa comunes™."’

Una vez logrado este objetivo, y constituido el Estado, serd necesario la aplicacidn
de leyes que regulen las causas que hacen que el hombre, inherente a su estado de
naturaleza, se conduzca hacia la discordia, ya sea para lograr su beneficio, para lograr
seguridad o para ganar reputacidn. De esta manera surgen las leyves de la naturalera

reglamentadas por Hobbes —diecinueve en total-, que estableceran las bases en que la razén
se apoyard para el logro de la seguridad individual.
Las leves:

¢ Primera ley:

“Cada hombre debe esforzarse por la paz, mientras tiene la esperanzo de lograrla; y
cuando no puede obtenerla, debe buscar y utilizar todas la ayudas y ventajas de la guerra.”'?

¢« Segunda ley:

“Que uno acceda, si los demds consienten también, v mientras se considere necesario
para la paz y defensa de si mismo, a renunciar este derecho a todas las cosas y a satisfacerse
con la misma libertad, frente a los demds hombres, que les sea concebida a los demads con

respecto a el mismo.”"?

* Tercera ley:

' GARMENDIA DE CAMUSSO, Guillermina y SCHNAITH, Nelly, p. 167.

' HOBBES, Thomas, Leviatdn o la materia, forma v poder de una repiiblica eclesidstica y civil, Fondo de
Cultura Econdmica, Buenos Aires, 1994, p. 107,
i3 :

[bid.
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“Que los hombres cumplan los pactos que han celebrado.”

¢ Cuarta ley:

“Que quien reciba un beneficio de otro por mera gracia, se esfuerce en lograr que quien

le hizo no tenga motivo razonable para arrepentirse voluntariamente de ello.””

Quinta ley:

“Que cada uno se esfuerce por acomodarse a los demas.™®

* Sexta ley:

“Que, dando garantia del tiempo futuro, deben ser perdonadas las ofensas pasadas de

quienes, arrepintiéndose, deseen ser perdonados.™"’

» Séptima Ley:

*Que en las venganzas, los hombres no consideren la magnitud del mal pasado, sino la
grandeza del bien venidero.”™®

s  Octava ley:

“Ningin hombre, por medio de los actos, palabra, continente o gesto manifieste odio o

; 9
desprecio a otro.™

* HOBBES, Thomas, p. 118.
'* HOBBES, Thomas, p. 124.
'* HOBBES, Thomas, p. 125.
"7 Ibid.
"* Ibid.
'* HOBBES, Thomas, p. 126.
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« Novena Ley:

“(Que cada uno reconozea a los demas como iguales suyos por naturaleza,”’

* Décima ley:

*Que al iniciarse condiciones de paz, nadie exija reservarse algiun derecho que el

mismo no se avendria a ver reservado por cuilquier otro.”™'

« Decimoprimera ley:
"Si a un hombre se le encomienda juzgar, que proceda con equidad entre ellos.”™

e Decimosegunda ley:

“Que aquellas cosas que no pueden ser divididas se disfruten en comin, si pueden serlo;
y si la cantidad de la cosa lo permite, sin limite; en otro caso, propercionalmente al nimero
de quienes tienen derecho a ello.™

» Decimotercera ley:

“El derecho absoluto, o bien (siendo el uso alterno) la primera posesion, sea

determinada por la suerte.”

* Decimocuarta ley:

® HOBBES, Thomas, p. 127.
! Thid,
4 Ibid.
* HOBBES, Thomas, p. 128.
* Thid.
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Lo el e T L

“Aquellas cosas que no pueden ser disfrutadas en comuin o divididas, deben adjudicarse

al primer poseedor, y al algunos casos al primogénito como adquiridas por suerte.””

* Decimoquinta ley:

“A todos lo hombres que sirven de mediadores en la paz se les otorgue

salvoconducto.™®

¢ Decimosexta ley:

“Quienes estin en controversia, sometan su derecho al juicio de su érbitro,””’

* Decimoséptima ley:

“INadie es arbitro iddneo en su propia causa, ¥y como la igualdad permite a cada parte
igual beneficio, a falta de arbitro adecuado, si uno es admitido como juez, también debe
admitirse el otro.”™®

» Decimoctava ley:

“En una causa cualquiera, nadie puede ser admitide como drbitro si para el resulta
aparentemente un mayor provecho, honor o placer, de la victoria de una parte que de la

otra; porque entonces recibe una liberalidad y nadie puede ser obligado a confiar en é1."*

* Decimonovena ley:

*En una controversia de hecho, como el juez no puede creer mas a uno que a otro,

deberd conceder crédito a un tercero; © a un tercero y a un cuarto; 0 mas.™"

** Ihid.
 Ibid.
"' HOBBES, Themas, p. 128.
* Ibid.
* HOBBES, Thomas, p. 129,
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Y concluye el apartado acerca de las leyes: “estos dictados de la razén suelen ser
dominados leyes por los hombres; pero impropiamente, porque no son sino conclusiones o
teoremas relativos a lo que conduce a la conservacién y defensa de los seres humanos,
mientras que la ley, propiamente, es la palabra de quien por derecho tiene mando sobre los
demds. Si, ademds, consideramos los mismos teoremas como expresados en la palabra de
Dios, que por derecho manda sobre todas las cosas, entonces son propiamente llamadas

# 3]

leyes™.”" Deja sentado, de esta forma, la preponderancia y el poder de las leves sobre las

conductas de los hombres, a fin de garantizar su conservacién y convivencia.

Es asi, que una vez establecida esta cosmovision realista de la naturaleza de los
hombres —perfectiblemente transferible a nuestros dias-, serd necesaria la aplicacién de
leyes que regulardn la vida de los mismos, para, de esta forma, dejar resuelto el

inconveniente surgido de la naturaleza corrompida del hombre.

* Ibid.
"' HOBBES, Thomas, p. 131.
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I1.2. John Locke {1632-1704)

“Este pensador inglés, dominaba también la medicina vy la quimica, antecedentes
cientificos que marcaron sus derroteros en el empirismo, es decir, en el marco del

imperialismo™,*?

Locke pertenece esencialmente a su siglo, “a ese siglo XVII de Descartes, Bacon y
Hobbes, a ese siglo racionalista, siempre ansioso de una evidencia demostrativa, sometida a
la aprobacién de cada conciencia individual”.”® Busca la verdad en todo y adopta como
(nica guia la razon. Esto, obviamente que resulta un hecho vital, ya que a partir de esta

premisa, se sujeta todo el pensamiento del siglo.

Y es asi que en Locke, considerado como uno de los padres espirituales del
liberalismo, en su filosofia politica, se ve claramente la influencia de su época, algo asi
como condicionamientos politicos, ideoldgicos, econdémicos y hasta culturales de la

Inglaterra del siglo XVII,

Le preocupa también el problema del estado de naturaleza vy la resolucién de ese
conflicto a fin de lograr la conformacién de una sociedad en armonia, carente de problemas

y de conflictos.

Locke, nos muestra una cosmovision benevolente de la naturaleza humana,
basandose, ya no en la vision oscura hobbesiana, sino en la creencia de la naturaleza poluta
del hombre. Por otro lado, este autor, del mismo origen anglosajon que el anterior, afirma
fehacientemente que el problema de la convivencia social no radica en la naturaleza misma

del hombre, sino que se corrompe al entrar en la sociedad.

" GRAND RUIZ, Beatriz, £l tiempo en la Edad Moderna: Bacon, Newton, Descartes, Spinoza, Leibniz,
Habbes, Berkeley, Hume, Locke, Voltaire, Condillac, Rousseau, Kant, Fichte, Schelling, Hegel, Tomo I,
Editorial Clepsidra, Buenos Aires, 1987, p. 169,

* CHATEAU, Jean, Los Grandes Pedagogos, Fondo de Cultura Econdmica, México, 1959, p. 125,

20






