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Del Observatons de F-.g.rru Cosmica - San
Miguel Bs. As

08 colocaremos  de partida en el

punto de vista de la fisica nueva,

o fisica cudntica, también llamada
microscopica, por oposicion a la fisica
clasica o macroscopica.

Al considerar la palabra “itome” acos-
tumbra el profano a representarse una
l'ﬁ]h't“'ll‘ de [H"L‘|HL‘1'=|r:r sistema solar: en el
centro el niacleo —protones v neutro-
nes—, alrededor giran los electrones en
modo semejante a los planetas alrededor
del sol. El todo tan pequeno, tan dimi-
nuto, que ni siguiera aleanza su diimetro
a la millonézsima del milimetro. Y las
particulas  elementales  |electrones, pro-
tones, neutrones) diminutas esferillas mas
pequenas ain. Tal el modelo drl atomo,
que tedavia hoy se representa com el fin de
hacerlo asequible al hombre no versado en
fisica. Y los mismos fisicos pensaban has-
ta hace unos cincuenta afos que no sola-
mente se trataba de un modelo sine que
en realidad el dtomo era el tal pequeiio
sistema solar que las particulas clementa-
les eran realmente diminutas esfertllas, v
que los movimientos de tales esferillas, sus

reciprocas atracciones v repulsiones, esta-
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han regidos por las mismas leves que de-
terminan el rodar v los choques de una bo-
la de billar. Un buen jugador de billar
puede con toda exactitud calcular de an-
temano como van a rodar las bolas. con
qué direccion saldrin despuds del chogque.
Las leves fisicas que rigen esos movimien-
tos son las de la mecinica, descubiertas
por el geninal Newton en el siglo 17, v
que constituyen el fundamento de toda
la fisica. Las it“_'-'l'ri de la mecinica [peer-
miten, pues, precaleular, predecir com-
pletamente el curso de las bolas de billar
cuando la situacion de cada una de ellas
sobre la mesa v todo otre influjo sea co-
nocido, p. e, velocidad v direccion, den-
sidad del aire, roce con la superficie de
la mesa, ete.

Exactamente en la misma forma se
pensd la relacion entre las particulas o]
atomo: también estas particulas elemen-
tales debian ser dominadas por las leyes
de la mecinica de Newton, se debian com-
portar como diminutas bolas de billar.
Cuando dos bolas de billar chocan no se
pusden permitir el lujo de pensar si to-
man por la derecha mis bien que por



la izquierda; de ningin modo, ellas de-
ben seguir el curse prescrito por las leves
de la mecinica, Lo mismo debia suceder
en el dtomo. Este convencimiento de la
absoluta necesidad vy predeterminacion del
suceder de la naturaleza ha sido expre-
sado por el fisico francés Laplace, con-
temporaneo de Napoledn, en su obra
“Ensayo filosofico sobre la probahilidad”,
cap. I1. del siguiente modo: “Si ¢l hom-
bre estuviera en la situacidn de poder de-
terminar el estado momentaneo del uni-
verso en todos sus detalles v con toda
exactitud, si el mismo hombre conociera
todas las leyes de la naturaleza que rigen
el universo, v si a la ver supiera resolver
tedas las ecuaciones matemiticas que se
[ presentan, entonces —eseribe I_.:!.i:];-ll:‘.t"——
se encontraria este hombre en la posibi-
lidad de caleular v predecir cualquier es-
tado ulterior del universo con toda evi-
dencia v exactitud”.

Bajo esta concepeién ;es el acto libre
posible?

Esio es, supuesto que se diera tal su-
perhembre como Laplace lo describié,
cpedria éste predecir también las deci-
siones libres de los hombres?

Se ve de inmediato a qué consecuencias
conduce esto, Sea un hombre que ultimé
a otro para apoderarse de su dinero. La
justicia lo condena a prisidn perpetua
pergue no le era licito haber cometide tal
Crimen. L:Eil superhombre laplaciano ha-
bria podido con toda certeza predecir
todo lo que debia ocurrir —el asesino
ninguna otra cosa podria haber hecho,
pues la ley fisica con inexorable necesi-
dad predeterminé como debia moverse
la mano del asesine en el momento deci-
sivo! 8i el asesino ninguna otra cosa pudo
hacer ;con qué derecho puede la jus-
ticia enviarlo a la edrcel? ;Para casti-
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garlo por un hecho del cual fundamen-
talmente el asesino ninguna responsabi-
lidad tiene?

Hemos desembocado en una cuesticn,
que sobrepasande ¢l dominio de la fisica
es de decisiva importancia en nuestra
cosmevision: la euestion acerca de la li-
berted v de la responsabilidad humana,
El aleance de la fisica no llega a tanto,
la fisica no puede dar una respuesta com-
pleta v exhaustiva a esta cuestién. Queda
claro que Laplace sobrepasd los limites
de la fisica clisica, En nombre de la fi-
sica no tenia ningin derecho a afirmar
semejante enunciado.

LIMITES DE LAS
PREDICCIONES FISICAS

Lo mas interesante del caso se halla
en que ni siguiera dentro del dominio de
la fisica —afirman la mayor parte de los
fisicos actuales— el superhombre de La-
place podria suministrar de antemano
un cileulo absolutamente cierto v uni-
voco, ¢ Por qué no? Brevemente dicho,
porque las particulas elementales de nin-
gin modo son las pequefias esferillas de
billar que imaginé ¢l fisico de hace cin-
cuenta anos, v en consecuencia va no son
regidas sin mas ni mds por las leyes de
la mecinica. Qué cosa sean en realidad
las particulas elementales, qué propieda-
des tengan, esto sobrepasa va el poder
de nuestra representacién, de las mismas
no  podemos  formarnos un  concepto
exacto, Y por esta razon, porque no po-
demos va exactamente deseribir que co-
sa sean en realidad las particulas elemen-
tales, no pedemos caleular de antema-
no univocamente como se comportarin
bajo tales o cuales cireunstancias,
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DOBLE NATURALEZA DE
LAS PARTICULAS ELEMENTALES

Esta insuficiencia de nuestro conoci-
miento de las particulas elementales cobra
toda su expresion en lo que comunmente
afirman los fisicos como “doble natura-
leza” de las particulas elementales. Se sin-
tetiza con esta expresion lo siguiente: una
misma entidad fisica —sea la luz o e
electron— aparece ya bajo el aspecto
cndulatorio, va bajo ¢l aspecto de cor-
puisculo, segin sea la experiencia llevada
a cabo.

Ahora bien, en la deseripeidn d= una
4,-::|:|er'|:=|1|;'.'|;1 ] ugo stmultineos de estos
doz conceptos —onda v corpisculo
conduce a contradicciones. Desde el pun-
to de vista logico, los dos conceptos apli-
cados simultinecamente a la misma en-
tidad fisica nos lleva a inevitables anti-
“ﬂ-[]'l'i.ﬂ..ﬁ. Hi]’l {'TIII'FFL]';"'H 1."| LI=CY ﬂ]tﬂ'rnadn dE’
ambos conceptos es indispensable  desde
el punto de vista experimental.

En consecuencia no resta sino afirmar
que la luz o un electron o un neutron,
en realidad no es ni una particula ni una
onda, sino que tiene propiedades que
simplemente  sobrepasan  nuestro  poder
de representacién y para las cuales por
tante nos faltan los conceptos exacta-
mente  correspondientes, v porgque nos
faltan los conceptos correspondigntes nos
debemos ayudar ora con la figura de una
particula, ora con la figura de una onda.
para describir en cierto modo adecua-
damente ¢l comportamiento observado
de una determinada entidad fisica. sea la
luz o el electron.

Se dice, empero, que el dilema ha sido
superado en el afio 1925, mediante la
creacion de la nueva meedniea cudntica.
Es verdad. pero ja costa de qué preciol
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Debemos hacer  importantes  renuncias
en la aplicabilidad de ambos conceptos.
La onda deja de representar la trasla-
cion de una perturbacion, de una canti-
dad de energia. Ella na “wrasporta” —
para usar todavia el mismo verbo— a
cada lugar mds que la probabilidad de
encontrar en un pequeno volwmen unita-
rie al corpisculo al cual la onda esta
ascciada. La conexion entre onda vy cor-
pusculo resulta, puds, estadistica. El cor-
pusculo no viaja ya sobre una travectoria,
la nocién misma de trayectoria ha deb-
[ID d[‘!EﬂI].E.]'[“{'l_'.]' E]-IH."H- [ IR l':"ii:l'l."l"]l.l'[ll'!n[il
la conexidn causal, rigida, no se da va
una ley matemitica que rija la evolucion
detallada del corpisculo. Este ne tiene
va histeria, su movimiento no puede ser
'In[rlﬁ !-il_';.:'l.lil'»;l“ L8] {].I:':‘il'.'l'il:li".. J.'IHI"I.]I.:I‘I.' l|-|'.1|. Tick=
cion misma de trayectoria ha desapare-
'Eil:ICI. .\"'{'[“D;‘i.._ I]II_.I["H.. {]L]L': {"] l'l:'ll'l.ll‘l.‘il'.lllll:! h'ﬂl.
salido tan disminuido de la conciliacion
como la misma onda. Le resta tan sélo al
:-m-pfus:;utm el traducir. el encarnar, en
todo momento v en cada lugar escozido,
la probabilidad de ver aparecer en ese
lugar v en ese tiempo a la entidad fisica
que ¢l representa —electron o foton-—.
Por tanto el caricter puntual del corpiis-
cule es todo lo gue subsiste del caricter
primitivo del coneepto clisico del punto
material. Asi la nocién de velocidad ha
dezaparecido.

Del concepto clisico de onda ha sido
retenido un caricter esencial para la me-
cinica cudntica! el principio de super-
posicién o de interferencia exigido por
la experiencia, tanto por la “materia”
como por la “radiacton”. En cambio con-
tiecne algo nuevo. 5i la onda es plana.
para simplifiear, traduece las propiedades
fque  se pucden llamar “dinimicas” del

movimiento —energia, cantidad de mo-



vimdento. La relacién ha sido descu-
bierta por L. de Broglie, v es ¢l funda-
mento de la mecanica nueva: la canti-
dad de movimiento del corpiisculo por su
longitud de onda es stempre igual a la
constante universal de Planck, denomi-
nada h.

En resumen, los antiguos conceptos cli-
sicos de onda v de corplsculo se mues-
tran demasiado ricos, demasiade ecom-
plejos para poder ser utilizades concu-
rrentemente en la fisica microsedpica o
cuintica. Ellos deben ser empobrecidos,
amputados de una parte de sus connota-
ciones macroscopicas  ordinarias. Consi-
cutentemente ellos pierden también una
parte de su cardcter intuitive que toma-
ban de los objetos de nuestra experiencia
habitual., Asi, pues, su introduccién for-
zada en nuestra manera de razonar v de
describir choea con las hibitos intelec-
tuales esencialmente fundados sobre la
fisica de los objetos usuales.

Como vemos estamos lejos de tener
un concepto claro de las realidades G-
mas, que llamamos particulas elementales,
Parcee bien cierto que las hay de diversa
naturaleza, que interactiian entre ellas.
v aunque su permanencia no es absoluta,
con todo su duracién es suficiente para
dar un eslabén, un soporte a nuestro pen-
samiento v a nuestro razonamiento.

Esta espinosa v perpleja situacion del
fisico. yespecto de su conocimiento de la
realidad misma, de ese alge diltimo
esas particulas elementales— que cons-
tituyen los sillares del universo extenso.
ha llevado a los fisicos actuales —en su
mayor parte al menes— a no pretznder
va come chjeto de su ciencia la realidad
en s misma. independiente de nuestro
conocimiente,  Algunos.  empero,  como
Pohl, conocido fisico experimental. uno

MILAGRO Y FISICA MODERNA @

de los semidioses digamos de Gotinga,
hasta hace poco tiempo Olimpo de la
fisica en Alemania, a continuacién de su
reconocimiento de que la fisica actual
va no busca la realidad en si misma, afia-
de —en su libro “Optica v fisica cudnti-
ca”— que la investigacién de la realidad
es objeto de otra ciencia mds rica en pa-
ltbras,

Esta dltima afirmacién no ha dejado
de llamarme la atencién. Se refiere el ci-
tado fisico obviamene a la filosofia. Aho-
ra bien, esa afirmacién de que la filoso-
fia es una ciencia mas rica en palabras no
es justificable dentro del dominio de la
fisica: ninguna experiencia la confirma.
Entonces asi como antes el eélebre Lapla-
ce transgredid los limites de la fisica, asi
ahora lo hace ese notable fisico. El alcan-
ce de la fisica se limita hoy dia, mds que
nunca, al fendmeno experimental contro-
lakle medible.

PRINCIPIO DE
INDEVERMINACION DE
HEISENBERG

Por medio de un compendio senial
Heisenberg, en 1927, ha puesto en evi-
dencia bajo una forma particularmente
impresionante la restriccidn fundamental
que hmita nuestro conocimients del mun-
o microscdpico.

Imagina Heisenberg una experiencia
fisica ideal, desprovista de todas las cau-
sas habituales de error, tal que permita
afirmar que la posicién de una particula
se encuentra en el interior de un peque-
o cubo de lado dg, sin que se pueda
precisar en qué punto del cubo se en-
cuentra. Diremos, pues, que la posicién
del cerplsculo esti medida con unan im-
presicion dq, que la medida estd afecta-
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da e una determinacion. Pues bien, Hei-
senberg ha demostrado que en esa expe-
rencia concomitanle ¢ meluctablemente
debe aparecer otra indeterminacion en la
medida de la cantidad de movimiente,
sea dp, v que ademas las dos indetermi-
naciones estian relacionadas por la expre-
sion fundamental dp.dq=h (el signo izual
significa aqui orden de magmtud). La
razdn fistca de este resullado yace en ¢l
cardcter mixto ondulatorio y corpuscu-
lar de la radiacion, cuya longitud de on-
da cuanto mis pequeia ha  permitido
una determinacion tanto mas aproxima-
da de la posicion de la particula. Pero
al mismo tiempo la radiacidon  incidente
utilizada para efectuar la medida choca
contra la particula y le cede una crerta
cantidad de meovimiento, cuya direccion
e5 totalmente tmprevisible a cavsa de la
ley estadistica que rige la interaccion
(efecto Compton), v cuya magnifud e
tambicn mmdeterminada v qm:th‘l tan solo
limitada por la relacién de Heisenberg.

Se¢ ha de senalar a Bohr como el que
ha iluminado este aspecto restrictivo que
¢l llama con propiedad “complementa-
rio” de nuestro conocimiento en la escala
microscopica, y que tiens su raiz en la
dualidad de las propiedades fisicas tra-
ducidas por los conceptos cudnticos de
onda v de corpisculo. La antimonia ha
desaparecido por medio de la concilia-
cion estadistica, una wilizacion -':mufhi-
nea de ambaos conceplos se ha hecho posi-
ble, pero al precio de una delermina-
cton esencial, aungque limitada en mag-
nitud, sobre la medida v de consiguiente
sobre el conocimiento fisico. Se podria
Imaginar una p]'[r{:isiﬁu “absoluta" so-
bre uno de los términos, sea B bﬂjﬂ la
condicion de aceptar una Impresicion
“total” sobre el otro, o sea la posicion g.
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No debemos perder de vista con todo que
se trata de una impresicion total en la
escala atdmica del orden de la diex milé-
sima del micrén. de tal modo que es po-
sible conciliar la impresicién total micros-
cOopica con una presicidn todavia casi
perfecta en la escala macroscopica del
micron, Ccaso que s¢ presenta en una
particula observada en la cimara de bur-
bu jas,

El principio de Heisenberg pone bien
de manifiesto un aspecto de la experien-
cia v de la medida pertinente a los feno-
menos cudnlicos elementales: el instrumen-
to de medida reacciona sobre el objeto a
medir —sea una particula— v csta reac-
cign es, dentro de los limites fijados por
el p. de indeterminacion, incontrolabic
¢ imprevisible. La indeterminacién resul-
ta. pues, esencial, pero los efectos de es-
ta impresicion del conocimiento guedan
restringidos por el mismo principio a la
vscala elemental siendo despreciables en
la escala de los fendmenos sensibles.

Si en lugar de un sola particula ele-
mental son muchas las que intervienen
en un mismo fendmeno cudntico, enton-
ces surge una nueva particularidad: se
constata que las particulas de la misma
naturaleza no pucden ser identiftcadas.
En efecto, supongamos que se haya ob-
servado una de ellas, luego en la obser-
vacion siguiente no serd posible recono-
cerla.  Esta  imposibilidad  fundamental
vesulta de dos hechos: la wdentidad abso-
luta de las propicdades fisicas de las par-
ticulas elementales de la muma natura-
leza, lo que impide “marcarlas” y la des-
aparicion de la nocion misma de lrayee
toria, lo que impide “seguir’” una parti-



cula distinguida de antemano. Esta nueva
limitacidn thene una repercusion unpor-
tante on la fisica cuantica, su estudio
queda englobado bajo el término “esta-
distica cuantica”, que introduce una nue-
va acepcion del concepto de estadistica.

LOS MILAGROS:
cSON POSIBLES?

En relacién con el cambio operado en
la fisica atémica v en la concepcion de
la ley natural se plantea también la cues-
tion de la postbilidad del milagro.

De acuerdo a lo dicho resultaba el nmu-
lagro imposible segin la concepeién an-
terior de la fisica. El suceder de la natu-
raleza quedaba en cada caso particular
perfectamente  predeterminado con abso-
luta rigidez, una desviacion de la ley
natural, un milagro, ni se podia pensar.
Segin la moderna concepeidn, en cam-
bio, parecen los milagros perfectaments
posibles. Seg(n esta concepeidn, en efec-
te, las leves naturales permiten tan solo
afirmaciones estadisticas, sélo  probabili-
dad acerca del acontecimiento futuro,
Ahora bien, serin la esencia de la ley
ecxladistica s lmﬁhhr que alguna ver en
un caso particular suceda algo entera-
mente distinto, algo excepeional respecto
de lo gue ordinariamente sucede,

,;!g!"h' ENTENDEMOS POR LEY
DE LA NATURALEZA?

Este argumento parece demasiado sen-
cillo para convencernos: tratemos de ver
loe que fundamenta ¢l razonamiento an-
terior. La intervencion de Dios que-
da supeditada a la ley natural. En la
fisica clisica la ley natural aparecia co-
mo rigida, entonces no restaba lugar pa-
ra la intervencidén de Dios. En la fisica
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maderna la ley natural permite excep-
ciones, entonces [Mos puede entrar a
hacer un milagro Pero precisamente ‘cs-
ta concepcion que somete Dios a la ley
natural es inadmisible (es contradictoria
en si misma) y tampoco ha sido jam:is
cientificamente probada, pertenece tan
sola a aguellos prejuicios filosoficos, que
yil mucho antes de la era cientifica eran
I:ﬂl'l“ﬂ'i.l:,{[]l:i. Si |.H. I'Iatl.ll'ﬂ.il'.".l‘!ﬂ_. ¥ Codl I:'"H. Sk
leyves han sido creadas por 1hos, entonces
retiene Dios siempre el poder de imter-
venir seein sus fines en el desarrollarse
de la naturaleza, v no estd atado a nin-
ELTR Ill":l.' (ll_' |.E.I Tlliﬁl'[li.'l.

EL MILAGR,
;ES RECONOCIBLE?

Por este lado, pues, hemos de decir
que resfecto a la cuestidn de la postinli-
dad del r:rﬂﬂgrﬂ nada ha cambiado con
el cambio operado en la figura fisica del
universo. Lo que si parece haber cam-
hiado e la cuestion relativa a la reco-
nocibilidad del milagro, cuesudn  tan
esencial como la misma posibilidad. Pues
Ihos obra sus milagros en vista a algin
fin particular, frente al suceder de un
milagro reconoce el hombre que se en-
cuenira delante de IDios, v asi debe es-
cuchar el mensaje de Dios, para cuya
confirmacion v a manera de ribrica ha
chrade Dios el milagro.

Y por este laco, pn‘ﬁi:«mnﬂlluz parece
la moderna concepeion estadistica de la
ley natural oponer dificultad. Pues, podria
uno decir, si todas las leves tienen tan
solo caricter estadistico no se puede afir-
mar un I'H_.'i."h{'ll 'II'I:.'rl.'i. o Corn ]JI'T!I'!'.'I.II;'.;'[!H.EL
esto es, de ningim modoe podemos reco-
nocer con certeza la  intervencion de
un poder superior. Pongamos un ejem-
I}Iﬂ'.
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Por ley de la naturaleza el cuerpo hu-
mano flota, es sostenido por 2l agua cuar-
do esti cas completamente  sumergido,
51, pues, historicamente v fuera de dis-
cusion sabemos que Cristo ha caminado
sobre las aguas podemos inferir que un
peder superior ha intervenide, Empero
s¢ levanta la objecion: la ley de la na-
turaleza aplicada tiene caricter estadis-
tico. Esto significa que lo contrario, mi-
rada la cosa tan solo desde el punto de
vista [isico, no es absolutamente impo-
sible, sino extremadamente improbable.
De todos modos muy improbable; st uno
quisicra expresar esta  probabilidad en
forma de una fraccion como de costum-
bre, habriamos de escribic 1: 1000,000...
alrededor de toda la tierra v todavia no
Illlhi{?‘rﬂ!"(lﬁ. H'Tl'l'li]'lﬂdll’_'r {‘Il" !]I.'!I]'Il_"]' Ceros,
Pero en principio seria posible por modo
extracrdhinariamente  extraordinario  que
las moléculas en el agua de tal modo se
Hl'dll'_'ﬂarm Cjues t'l[i'!'{,'i!‘rﬂ.]'l ]'l_".SiSll_‘:l'I:l'iil HI
andar de un hombre,

RECONOCER
“CON SEGURIDAD”

Segun esto ges verdad que a pesar de
presentarse una excepeidon de las  leves
de la naturalesa no podamos inferir con
toda certeza la intervencion de un po-
der superior? Nos hemos de proponer
esta cuestion:  ;qué significa estd expre-
sion “eon seguridad, con n:rl-.:m;’?' Pon-
gamos otro ejemplo: del hecho de que
vo delante de mi veo un libro infiero que
realmente estd dicho libro delante de mi.
v este con segundad, con certeza. ;Que
significa en oste caso “con certera, con
seguridad”? No puede significar que lo
contrario  es  absolutamente imposible,
pues siempre queda la posibilidad abier-
ti de que vo en ese instante fuera vicltsma
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de una tusion o de wuna alucinacion. La
absoluta posibilidad de un error no des-
aparece; pero siempre que la probabili
dad matemdtica de un error es infinita-
mente despreciable, esto es. ningian pe-
ligro de error amenaza, puedo decir a
pesar de todo que a partiv de mi vision
del libre infiero la real existencia  del
misme delante de mi, puzs el estado de
seguridad de la mente consiste en oo jus-
tamente, que ningan  peligro de error
AMmenaza.

Ahora bien: todo es enteramente se-
mejante cuando a partir del caminar de
Cristo sobre las aguas infiero la inter-
vencion de un poder superior: tampoco
aqui desaparece la absoluta posibilidad

que en el lenguaje técnico de la fisica
s dice “probabilidad™ de un error,
pues como hemos dicho, en principio un
tal suceso podria ser reducido a un ca-
sualisimo v especialisimo  orden  de las
meléculas del agua: pero la posibilidad
matematica de un error es también aqui
infinitamente pequena; no surge  pues
ningin peligro de error, y por tanwo pue-
do decir con todo derecho que vo con
sepuridad v toda certeza infiero la inter-
vencion de un poder superior.

Ciertamente no se trata aqui de una
certeza o seguridad  absoluta. sino  de
algo que uno suele designar “seguridad

practica”, pero la facultad de conocimien-
to del hombre es tal que ain de aguellos

I'“:'E'E:I{J:‘i- L COsa% 'Il'l':.l!-i- ;I'I]EH:I'I"lﬂI'I:'ll_‘!i |}.i_l.l'g"| 11
vida, tan solo esta certeza prictica pue-
de alcanzar. Pensemos en las percepeio-
nes de nuestros sentidos v en nusstra me-
i'l:lﬂ]']a.. jal:l'lii'q !‘.I.JPL'I":\T!IEH 5t ] ‘rL"E'II.'I'ZiI]i-l'LI
priactica: el engane de los mismos ja-
mas podra quedar absolutamente excluido.

Cuando los esposos despudés de larga
separacidon s vuslven a encontrar | qud



seguridad tiene ¢l hombre que frente a
¢l se encuentra su mujer v viceversa®?
Absoluta seguridad de ningin  modo:
pues la absoluta posibilidad de un crror
aun bajo las condiciones mas favora-
bles jamas puede ser excluida. Tan solo
s¢ han de contentar con una “seguridad
practica”. Sin embargo, el hombre no
dudara ni Por un instante fjue realmente
es su mujer guien estd frente a ¢l por-
que ningun motivo solido se presenta pa-
I'ch ]':I]'I"'H_ﬂ]ﬁl' r.'i:l"l:'l'l'l'lll:llll."['ll!']'llf\' LU error.
Si, pues, el hombre en las cuestiones

mas importantes de su vida ha de con-
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temiarse con Csta :‘-l'gl]l'ii:lﬂd l![':li":.i*'-\.l ¥
de hecho se gueda muy feliz con ella,
entonces cuando Dios se le mamibiesta
CON Uun J!'Iil-':lgi'ﬂ [ ] Il_" =S ]I'i.'il{l il.!‘l':l..:ll Co
exigencias de un grado mayor de segu-
ridad. I} todos modos, como la proba-
bilidad de que el agua se manifieste re-
ﬁ.i.ﬁ[l[:'t;]ll_' 1',1] I}H.‘i.ll"l I;,l,L" L1n III:'II'I.'I':]-I'!' 5 TRy
muy inferior a la que podrian tener los
h-l_'{']'ll'_:l!& I;_II_H'“ Lad 1] ]j! "n'i{]i-l |]'l'-"1['|.i["'i]. Al lh‘
una mera posibilidad, resulta que la cer-
teza de que goza el milagro es mucho
]I'I_I.I["IH'I I't'l.iﬂ.}'l:'l-r"' cpune |':L!"i- lil‘.[]l.’"l.'-i cerierds con
que vamos haciendo nuestra vida, *
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