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Una tarea ciertamente dificil pe-
ro al cabe fecunda y esclarece-
dora, seria la de escrutar los tem-
peramentos politicos que se cru-
zan, coexisten o luchan en la
actual constelacién de poder de
la Argentina politica. Es sdlo una
de las multiples perspectivas po-
sibles desde las que puede apre-
ciarse el proceso actual v su de-
rrotero, ¥ apenas una —aungue
importante— de las que podrian
permitir la evaluacion de los dis-
tintos factores que concurren en
este momento, o de las condicio-
nes que prevalecen en la vida
politica, social y econdmica del
pais.

Quien quiera asomarse a la com-
plejidad de una tarea semejante,
realizada a partir de lo que se
lama un “‘modelo’ y ponderar
su plausibilidad pero también
sus dificultades, puede leer por
ejemplo “Un modelo de cambio
politico para América Latina”,
preparade por Cornblit, Torcua-
to Di Tella y Galle (Rev, “Desa-
rrollo Econdmico’, vol. 7, n? 28)
¥ en cuanto al tema de este co-
mentario internarse, por ejemplo,
en los trabajos de Eysenck o de
Adorno. Si sélo se elige la dptica
que preside estas reflexiones y
S EXpone una impresion respec-
to de las distintas personalida-
des politicas v de los diversos
sistermas de actitudes o de com-
binaciones mas o menos limita-
das de actitudes politicas que
forman los temperamentos en
juego, se proporcionara un prin-
cipio de explicacién de las apa-
rentes o reales contradicciones
existentes y de su relativa "'na-
turalidad”. Se verfan, por ejem-
plo, sistemas de actitudes que
revelan la existencia de espiritus
“tiernos’’ y de espiritus ““duros”,
de tolerantes y de sectarios, que
se encuentran tanto a la izquier-
da como a la derecha sin que el
egoismo o el sentido moral estén
politicamente orientados —ne-
cesariamente— hacia uno u otro

de los extremos. Se advertiria
también una serie de actitutes
ideolégicas que van desde la ex-
trema izquierda hasta la extre-
ma derecha (siguiendo el dualis-
mo tradicional) y que seglin su
extremismo van desde las mas
intolerantes hasta las mas libe-
rales. La primera serie distingue
ideologias —comunismo, socia-
lismo, liberalismo, conservado-
rismo, fascismo—, situadas de
izquierda a derecha, vy la segun-
da las clasifica segin su extre-
mismo desde las mas intoleran-
tes —comunismo y fascismo—,
hasta las mas liberales (en el sen-
tido norteamericano o anglosa-
jon), pasando por las interme-
dias —socialismo y conservado-
rismo.

Producido el cambio politico de
1966 varios temperamentos po-
liticos concurrieron para hacer
posible el suceso, y desde enton-
ces coexisten o luchan dentro
—hasta ahora— de las reglas de
juego del proceso. Los protago-
nistas de la revolucién no sostie-
nen, segun es claro, las mismas
ideclogias, ni tienen las mismas
actitudes politicas, ni se parecen
en muchos casos al temperamen-
to politico. Las combinaciones
posibles entre los distintos tem-
peramentos e ideologias darian
como resultado otras tantas for-
mulas expresivas de lo que los
protagonistas revolucionarios en-
tienden respecto del contenido
y del sentide del proceso. Para
uncs, que combinan cierto grado
de disposicién autoritaria con la
adhesion al “statu-qua’’, el cam-
bio politico de 1966 es bisica-
mente conservador. Para otros,
espiritus “duros” de la extrema
derecha, el proceso tendria que
terminar en férmulas del neo-
tascismo. Otros combinan el con-
servadorismo con una disposicién
contraria al autoritarismo, y se
inclinan hacia una salida demo-
cratico-liberal del proceso; mien-
tras que otros espiritus "tiernos”

tratan de proponer férmulas que
combinen la disposicidn demo-
critica con la socializacion, y
van por un derrotero revolucio-
nario que quiere el cambio hacia
la izquierda, sin llegar al autori-
tarismo revolucionario de los co-
munistas.

Varias combinaciones son, pues,
posibles, pero no todas parecen
adecuadas a la constelacién de
temperamentos politicos que pre-
dominan en el actual proceso.
Mo se advierte, por lo pronto, la
participacion del comunismo de
acuerdo con la serie ideclégica
antes expuesta, v seria objeto de
discusién la capacidad sociali-
zante de este proceso, sea por la
via de la inspiracién de una ideo-
logia populista o socialista o por
la de una tecnocracia planifica-
dora. En cambio circulan por la
calle les rotulos que tirios y tro-
yanos se echan a la cara con es-
casa dosis de carifio, que sitdan
a la revolucién entre las combi-
naciones donde ingresan el libe-
ralismo, el conservadorismo o
cierto neofascismo, en dosis
apreciablemente diferentes, mez-
clados con disposiciones autori-
tarias o democraticas, segln los
actores o protagonistas.

Las constelaciones de tempera-
mentos politicos no permanecen
inméviles desde 1966. Como es
natural, las afinidades atraen y
las diferencias alejan. Se wvan
formando, asi, coaliciones. ¥ en-
tre ellas existen actores que du-
dan, que vacilan entre las de
signo diferente, v que sin duda
terminaran inclinindose por la
coalicibn de mayor peso.

Un anélisis de este tipo consti-
tuye, naturalmente, algo mucho
mas complicado que un entrete-
nimiento, ¥ lo que este comen-
tario simplemente quiere poner
de manifiesto es que la proposi-
cion del uso de un instrumento
de ese tipo tiene en este caso la
intencion de demostrar el difi-
cil equilibrio que significa la si-
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tuacidén politica de la Argentina
actual. También es Gtil para po-
ner en evidencia por qué los ac-
tores parecen moverse con inu-
sitada prudencia; por qué se mi-
den los pasos vy se calculan ges-
tos y palabras; y cuando no se
calculan bien, por qué se puede
prever, con alguna aproximacion,
el resultade de la imprudencia.

Al cabo se puede llegar a en-
tender por qué el ejercicio de
equilibric inestable entre tem-
peramentos politicos que desde
el principio’ intenta el Presiden-
te, fue una consecuencia del ori-
gen mismo del cambio politico
de 1966. ¥ por qué, por fin,
mientras sectores del periodismo
politico se divierten con el in-

genioso tema de Truffau: “Tiren
sobre el ministro’’, pocos, como
no sean las combinaciones de
ideologia y espiritus “duros” a
los que nos referimos antes, se

atreven a proponer el riesgo ma-
yor, que podria conducir a la
anarquia y dicen, tacitamente...,
"no tiren sobre el Presidente®.

GREMIALES

ESTUDIOS ha requeride del dirigente Juan Tac-

cone su opinion sobre el debatido laudo de Luz
Fuerza, que resulté uno de los temas mas

polémicos del mes en materia sindical.

Para analizar el laudo de la Secretaria. de Trabajo
en nuestro gremio de Luz y Fuerza conviene
tener en cuenta la forma en que se llegd al mismo.
La discucidén, de acuerdo con la ley 17.494, se
realizé en un clima poco constructivo. Las em-
presas acudieron a las reuniones con una posicion
de contradicion con las mas elementales normas
del derecho de trabajo. En sintesis, se pretendia
que las aludidas empresas mantuvieran un poder
unilateral, amparindose en el argumento de un
supuesto poder de administracion. El sindicato,
por su parte, buscd un camino constructive ana-
lizando a nivel técnico tanto las debilidades del
trabajo como las debilidades de los propios tra-
bajadores.

Las empresas mantuvieron una posicion irrever-
sible. Finalizado el plazo de discucidn, el proceso
volvié a reeditarse en reuniones extraoficiales
donde los funcionarios de la secretaria de Tra-
bajo hicieron esfuerzos concicliatorios para en-
cantrar una solucién. Aqui es cuando se producen
algunos hechos que llamaron poderosamente la
atencién; por ejemplo, cada vez que se llegaba
a una solucién, aunque fuera parcial, inmediata-
mente aparecian presiones internas y externas
que conseguian que esos proyectos de acuerdo,
no solo no fueran ratificados, sino, por el con-
trario, que fueran modificados.

Para resumir hechos, sehalemos lo ocurrido des-
pués de Semana Santa: cuando se habia logrado
acuerdo sobre 11 de los 14 puntos en discusion,
luego de una reunién en el Ministerio de Eco-
nomia se nos llama a una casa particular donde
nos enteramos de que se retrotraian las cosas al
punto de partida, entregandoseles a las empresas
poderes unilaterales. Por otro lado, se nos mues-
tra un proyecto de laudo que significaba una ver-
dadera “operacién chantaje’”. Rechazamos termi-
nantemente esa posicién per considerar que le-
sionaba la dignidad humana, la de nuestro gre-
mio y la de sus dirigentes.
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LUZ Y FUERZA

ACCION PSICOLOGICA

Todo esto fue acompafado por una orquestada
accion psicoldgica. La llamada “prensa seria’ nos
dedicéd una cantidad de editoriales y algunas pu-
blicaciones llamadas “especializadas’ no le fue-
ron a la zaga. Se llegd al extremo de decir que
en este problema estaba en juego la economia
del pais. Lo que nunca comprendimos es como
un problema de Bolsa de Trabajo o de régimen
de ascensos de un gremio puede poner en peligro
el proceso econdmico del pais. 5i se traduje-
ran estos problemas a términos netamente eco-
nomicos el resultado seria ridiculo. Mo se dijo,
en cambio, que gracias a nuestra cclaboracion se
habia aumentado en un 15 % la productividad
en los dos altimos afos, se habian rebajado los
costos de los servicios sociales, se habia logrado
una situacidon de colaboracién con la empresa
aceptando la reduccién de dos puntos en caso de
ausentismo por enfermedad y otra cantidad de
acuerdos.

Por primera vez en la historia del sindicalismo
argentino se vieron las presiones que ejerciercn
las llamadas organizaciones empresarias alrede-
dor de este problema. Los intereses politicos
volcaron tode su peso contra nosotros, distorcio-
nando la definicién de nuestro gremic en el sen-
tido de no aislarse del proceso que vive actual-
mente la Argentina, no por “colaboracionistas”
ni ‘oficialistas’”, sino porque vivimos una co-
yuntura muy especial y pensamos que no se
puede volver a la vieja politiqueria. Creemos que
el pais debe salir en su despeque por un cauce
revolucionario. Tenemos serias dudas de que se
esté haciendo la revolucidn que ambicionamos;
pero hoy, pretender el cauce de las llamadas "'nor-
malizaciones constitucionales’”” en base a las
viejas estructuras, seria retrotraer al pais; jugar
a la democracia, no practicar la democracia. Di-
gamos mejor, jugar deportivamente a la demo-
cracia, mientras intereses foraneos utilizan nues-
tras riquezas.

A todo esto se sumd, internamente, la campana
de pequefos grupos minoritarios, y asi fue como





