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ABSTRACT

Las clasificaciones del hombre dentro del orden
de los primates como una cspecie animal —mami-
tero especializado dentro de su “via” biolégica—
susceptible de ser considerade come un fenémenc
natural estudiado con el método propio de las
ciencias naturales — si bien delimitaron el campo
biolégico de los aspectos filosdficos-teologicos que
hacen a la esencia de lo humano, no permiten
excluir —en cierto modo— los aspectos mentales
vy te conducta que establecen una radical diferencia
entre el hombre y los animales. Las afinidades y
diferencias estructurales que han permitido adscri-
bir el género Homo dentro de la escala biolégica
de los seres vivientes, no pueden ser erigidas en
tnica o predominante escala de wvalores, minimi-
zando los aspectos mentales o culturales de la
especie humana, utilizados en los cuadres taxono-
micos como meras referencias explicativas, ya que
constituyen un conjunto de hechos indiscluble-
mente ligados a esa entidad que lamamos Hombre,

En este ensayo, se intenta presentar una nueva
vision del antiguo problema de la Taxonomia
Humana, ponderando los elementos indicades, a la
luz de los conocimientos actuales, en la medida
que los mismos puedan ser prudentemente utiliza-
dos o aducidos.

La clasificacion sistemética de los Homi-
ninos ha sido actualmente retocada y sim-
plificada, tal como puede ser apreciado en
una reciente obra (1). En ella se examinan
log conceptos de Sistemdtica ¥y Taxonomia,
Categorias, Especie y Nomenclatura; en re-
lacidn a la documentacidon f£6sil humana ¥
ubicacion deniro de la Familia Hominidae,
Subfamilia Homininae v género Homo

(s/Linné).

No tenemos ninguna duda, que toda siste-
matizacién implica “una aventura”, citan-
do una expresién de uno de los autores (2)

. “e implica una interpretacién determi-
nada que los relacione en un cuadro razo-

nable” ... gue ... “no consiste en la mera
nomenclatura; y la simplificacion que en-
cierra el simbolo o nombre no debe ocultar
toda la rigueza de realidad ¥y dinamismo
gue tales relaciones despliegan”, Citando
Iuego a Pilbean y Simons, 1965 (3), recuer-
da gue la clasificacién debe reflejar ... “la
historia evolutiva del grupo" ... "el patri-
monio hereditario comun” ... “y la razén
de las diversificaciones deniro del gru-
po'" ... (conceptos que encierran un matiz
biolégico, con exclusién de otros aspectos
del problema}.

Los breves parrafos que hemos transcrip-
io, bastan para permitirnos realizar algunas
reflexiones con respeclo al criterio aplicado
en la Taxonomia novisima (“Nomenclalura
actual, mas simplificada ¥ real”) que ten-
deria a sistematizar Ja crecienle acumula-
cion de dalos de fosiles humanos y evilar
la proliferaciéon anarquica en la termino-
Jlogia de los mismos.

Se preconiza el abandono de los términos,
Paleanthropinos, Archanthropinos y Neo-
anthropinos, asi como el de Euhomini-
nos (4) para conservar solamente la Subfa-
milia Homininae, integrada por dos géneros:
Australopithecus, Dart y Homo, Linné, Con
referencia al geénero Homo, Linné {(con
sentido bioldgico, no necesariamente filo-
safico - sic) op. cit., p. 553, se lo considera
integrado por dos especies reconocidas en
las recientes revisiones sistematicas: Homo
Sapiens (especie actual); Homo Erectus, ¥y
una tercera, Homo Habilis, no reconocida
alin por numerosos especialistas (gue seria
la més antigua).

Estas 3 especies, referidas al género
Homo, L., tienen en comun rasgos estruc-
furales bioldgicos que las relacionan esire-
chamente; entre los cuales deslacaremos:
postura erecta habitual y marcha bipeda;
proporciones inversas de longitud (respecto
de otros hominidos) de los miembros ante-
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riores con respecio a los posteriores: mano
capaz de prehension de precision y capaci-
dad craneana variable que supera a los
Australopithécidos ¥y es grande con relacidn
al tamafio del cuerpo; ademas de otros ras-
gos progresivos y diferenciales.

Si consideramos en esta clasificacion, la
inclusion de [a especie Homo habilis en el
género Homo, es evidente gque la misma
estd signada por el “argumento cultural”
{p. 562, op. cit.) . “lestimonios de acli-
vidad ingeniosa” ... “"manufactura facil . . .
metodica, sobre materiales duros” ... ete.
(industria Osteodontogueritica) (5).

En cuanto a la especie Homo erecius,
la desinencia asignada alude a una cualidad
bioldgico-estructural compartida por todo
el género y atribuida, en este caso incorrec-
tamente —por prioridad nomenclatoria—
a esla especie; olvidando que fue caracie-
rizado con este término, por Dubois, el Pite-
vanthropus (hombre-mono en su concepto)
verdadero missing-link para el investigador
holandés, guien mantuvo firmemente su
criterio durante 40 anos afirmando desde
1894 que dicho ser ... “es la forma de tirdn-
sito gue segin la teoria de la evolucion
debe de haber existido entre el hombre ¥
los antropoides; es el predecesor del hom-
bre” ... (6).

Demés estara decir que la correcta deter-
minacién del status actual del Pitecanthro-
pus, ubicado dentro del género Homo, no
parece ser razfn suficienie para asignar a
la especie en cuestion el apelativo erectus:
gue podia convenir a dicho hominido para
precisar en la mente de su descubridor el
caracter estructural que definia a éste —su
supuesto hombre-mono— como poseedor de
una caracleristica esencialmente humana
{la deambulacién bipeda): que, por otra
parte es compartida por todos los individuos
comprendidos en el género Homo, sin ex-
cepcidn.

Consideramos, pues, que la designacién de
la especie en cuestion como Homo erectus
es un “‘non sense'. En cuanto a la tercera
especie, correspondiente al hombre actual,
con el termino acufiado por Linné —Homo
Sapiens—, ¥ en un sentido restringido al
hombre del Pleistoceno final y Holoceno,
tiene el inconveniente de no considerar que
la cualidad especifica expresada por el
término Sapiens alude a las calidades inte-
lectuales ¥ psicoldgicas fundamentales
compartidas por las ires especies, las que
definen més precisamente lo humano ¥
ciertamente en mis medida gque aguellos
solos caracleres estructurales mensurables
—desvinculados de los aspectos mentales—
gue no presuponen ciertamente el concepto
de hombre.

FPor todo ello, admitiremos que todos los
homininos fésiles ¥y modernos integran un
solo género, Homo, con una sola especie,
Sapiens (a pesar de la variadisima termi-

nologia utilizada para denominar las dis-
tintas formas); tomando en cuenta el origen
monofilético del hombre ¥ el hecho bio-
logico de su fecundidad ilimitada, va obser-
vado inicialmente por De Quatrefages (7);
el estudio de los caracteres diferenciales
de las razas humanas realizados por Val-
lois (8), basados en argumentos embrio-
l6gicos y de analomia comparada, que de-
terminaron la homogeneidad estructural del
género Homo; asi como el mestizaje pro-
bable de los Neanderthaloides de Monte
Carmelo, Palestina, estudiados por Dobz-
hansky (9). En principio, puede admitirse
que —a pesar de la diversidad de términos
gue designan los distintos restos fésiles—
estos integran un solo género —HOMO—
¥ una sola especie —SAPIENS—, tal como
la determinara Linné en su “Sistema Na-
turae”, 1758, ¥y como lo concibiera, restric-
tivamente, Bunak, 1938 (10). Es un género
ecuménico, cuya diferenciacién a nivel
morfologico-estructural (sobre todo consi-
derando la creciente capacidad del crdneo)
y etnolégico-cultural, establece diferencias,
no a nivel genérico, ni aun, quizas, especi-
fico, sino al de subespecies; en la medida
que puedan categorizarse grados de progre-
siva complejidad estructural de las culturas
humanas, de modo tal, que consideramos
posible que esta diferenciacién cuanilitativa
permita considerar, tentativamente, la taxo-
nomia de la subfamilia Homininae sobre las
bases siguientes:

1. — (Biologia) Genus - por afinidad
estructural, segun se especifico anterior-
mente.

2. — (Mente) Specie - por caracteristicas
psicologico-mentiales gque hacen a las cali-
dades especificamente humanas: auto-con-
ciencia reflexiva. Capacidad implicita de
simbolizar y abstraer conceptos inter-rela-
cionados; observadas en todos los Homininos
a través de inferencias derivadas de sus
relictos culturales.

3. — (Cultura) Sub specie, Varietas - por
“grados” (cuantitativamente relacionados)
de maduracidn bioldgico-mental del encé-
falo, en conexidn con mayores complejida-
des estructurales etholdgico-culturales;
paralelizando el proceso de maduracién
mental de las elapas del desarrollo del
individuo con el de la conceptuacién de
“edades” biologico-mentales, inferibles en
la evolucidon del Homo Sapiens (tal como
fuera expuesto por Von Eickstedt 1958),
¥ todo esto referido a niveles u horizontes
culturales, estrechamenie relacionados con
los grados de maduracién del proceso de
adquisicién del lenguaje y dominio de las
téenicas ergoldgicas en el sector mate-
rial de la vida de las culturas (Bunak,
1858) (12).

Las bases conceptuales expuestas presen-
tan una secuencia de hechos inter-relacio-
nados, biolégicos, mentales y culturales,
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cuya consideracion entra dentro de la ca-
tegoria de “‘nuevas circunstancias' aducibles
dentro de la ideologia y conocimiento cien-
tifico a que aludié en su momento Julian
Huxley (13) cuando expreso:

“Evolulion on the human level, although
it has been operating for the barest fraction
of Geological time, has already produced
very extraordinary new resulls, impossible
even to conceive of on the biological level”
... "Most extraordinary in principle, it has
generated values. No one ecan prove that
values play a part in the process of bio-
logical evolution, but no one can deny that
they do so in human affairs. In lower
organisms, the only ultimate criterion is
survival; bul in man some experiences and
actions are valued for their own sake".

Por otra parie, hemos considerado el as-
pecto “cultura’ tomando en cuenta el hecho
de que la misma, verdadero parasoma hu-
mano, se comporia deniro del proceso his-
torico ... “como un ser vivienie individual
que pasa por un nacimiento, una edad in-
fantil, viril ¥ senil” ... (s/¥robenius) ...
sometida a procesos individuales de creci-
miento que corresponden al desarrollo del
individuo humano™ ... {14).

Sin ecaer en el profunde subjetivismo del
autor citado, con su biologizacidn spengle-
riana del proceso cultural, es evidente que
pueden paralelizarse las incipientes estruc-
turas de la vida humana consociada con las
etapas bioldgicas del proceso de maduracion
evolutiva de la mente humana, prefiguradas
en el hecho individual del crecimiento del
animal humano.

Ademas, hacemos la expresa salvedad de
gque no compartimos el criterio sustentado
por algunos autores (15) de gque la carac-
teristicas fundamental de humanidad plena,
en un plano filoséfico, que hace a la esencia
del hombre son alecanzadas en el instante
histérico-biolégico en que se accede a la
etapa de la racionalidad adulta, va que
entendemos —como lo hemos expresado
anteriormenie— que en las primeras etapas
biolggico-mentales del género Homo los
seres humanos poseen potencialmente y en
su plenitud las calidades psicoldgico-men-
fales que hacen a la esencia de humanidad,
como las posee un lactante (exagerando el
onus probandi} a quien no se le podria
desconocer su cariacier de verdadero hom-
bre en potencia.

Por tanto la taxonomia de la Subfamilia
Homininae podria postularse del siguiente
modo:

Familia: Hominidae 4+ Subfamilia: Ho-
mininae (excluide del tema en cuestidén el
genus Australopithecus, Dart, para referir-
nos anicamente al Genus: Homo 4 Species:
Sapiens, L.

Sub-Species aut Varictas: Homo Sapiens
habilis. Homo Sapiens faber. Homo Sapiens
ludens. Homo Sapiens symbolicus.

1) Homo Sapiens habilis: (Prae-Zinjan-
thropus-Australopithecus, Boisei - Austra-
lopithecus habilis - Australopithecus Afri-
canus habilis, Heberer, 1965) (16). PPara
las caracteristicas descriptivas de la espe-
cle, ver: “La Ewvolucién" op. cift.,, pp. 555-
562, Hominino concebide comeo ... “habil,
manual, vigoroso, mentalmente astulo”
... {17); poseeria el lenguaje {(grados 2
¥ 3 de la escala de Bunak - ver op. cit.,
ut supra, p. 658); autor de la téenica pre-
Chelense Olduvayense ... “gue hace uten-
silios con 3 a 8 golpes, ligado a conceplos ¥
lenguajes muy elementales (Bunak, 1958).

Autoconciencia reflexiva, ubicada en el
umbral transicional de la racionalidad éti-
camente responsable. Adaptando el cuadro
segundo del trabajo de Von Eickstedt, 1958
(el cual le concederia el nivel mental de
un lactante) parg nosotros, su mente se
ubicaria en la primera aurora del pensa-
miento, en el horizonte mental de un nifio
en cdad pre-escolar, 4 a 5 aifios; poseedor
de calidades intelectuales humanas, impli-
citas ¥y potenciales (18).

2) Homo Sapiens faber: (Pitecanthropus
erectus, Dubois - Homo erectus lavensis,
Weidenreich, ete.), ¥ sinénimos indicados en
“La Evolucion”, op. cit., p. 564-565, donde
se¢ describen sus caracteristicas, pp. 565-567.

Se caracteriza por una actividad cultural
diversificada en la produccion de un instru-
mental ergulogico wvariado. Uso del fuego
{estadio mas antiguo: Mindel de Chu-Kou-
Tien, con restos de Sinanthropus: segin
Movius). La diversificacion de las manufac-
turas -—iradiciones Chelenses-Acheulenses
en Eurafrica— que indica una progresiva
“capitalizacion™ de invenciones conduce a
una estructuracion en forma mas compleja
del mundo de la cultura material. Estos
instrumentos retocados, que necesitan de 20
a 30 golpes, no se explicarian, segun Bunak,
sin la palabra polisemantica ¥ fonemas con
valor de oraciones gramaticales, conceptos
difusos o precisos, inteligibles por su rela-
cidn a una situacién determinada (grado 4
de la escala del lenguaje) (19).

No se apreciaria, a pesar del duplica-
miento de actos técnicos, un notable pro-
greso psigquico, pero con una mente posee-
dora del sentido de la “Numinosidad pro-
funda” (20), propia del nivel mental de
una criatura que alcanza el umbral de la
racionalidad responsable —7 a 10 afios—
se observa la proyeccidn del sentido de lo
numinoso a través de practicas de neuro-
fagia ¥ culto del craneo (practica atribuible
al Sinanthropus Pekinensis).

La captacion de lo trascendenie a través
de un aspecto negativamente sombrio, esti-
mulado por contingencias ecologicas adver-
sas ¥ una vivencia del sentido tragico de la
muerte, es superado por la tentativa de
obtener una potenciacidén vital por la absor-
cion de "“la fuerza viva" de otros seres.
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En resumen; los dos grados iniciales del
proceso evolutivo del género Homo se tra-
ducen, en el Homio Sapiens habilis v faber
en dos estadios de progresivo dominio de
las técnicas fundamentales en los aspectos
materiales de la cultura. En estos dos “mo-
mentos” se traduce la accién de la auto-
conciencia reflexiva-simbdlica. En primer
lugar por la posesion de un incipiente len-
guaje, que es efecto ¥ obra del simbolo ¥
signo suyo, el cual subyace como potencial
capacidad humana.

En segundo lugar, la utilizacién cons-
ciente del utilaje ¥ 1a evidente presencia de
una capacidad de abstraccién primaria para
proyectar un incipiente mundo de valores
en forma de estructura cultural elemental.

Recordemos gue Piveteau, 1958 (21) va
habia negado la distincién entre Homo Sa-
pieng ¥ faber, aduciendo que la fabricacidn
del atil implica una reflexién y la prevision
concreta de su eficacia; no habria, pues,
dos estadios porgue la hominizacién del
pensamiente se da de una vez. Pero, =i en
principio esto es real, no lo es menos el
hecho de que esta conciencia de si subyace
en potencia en el ser humano, y que la
captacion progresiva de las técnicas indus-
triales, si bien exige una mentalizacion pre-
via del proceso también fue lograda a través
de una lenla y gradual toma de conciencia
del mismo, enriquecido con la experiencia
derivada del progresive dominio del medio
a medida que aumentaba la eficacia de su
aparato mental.

3) Homo Sapiens ludens: (H. Neander-
thalensis - H. Sapiens fossilis - H. de Cro-
Magnon, etc.). Sinonimias ¥ descripeion en
“La Evolucion™, op. cit., pp. 579-581, con
exclusion —a nuestro criterio— del Homo
Sapiens actual, Varietas symbolicus.

Se caracleriza esencialmente, en el H.
Neanderthalensis ¥ en los Pre-Sapiens, por
el desarrollo del inslinto de la “numinosi-
dad elevada” y del “‘animismo™, propio de
Ia actividad mental de un adolescenie en la
etapa pre- y post-puberal, 13 a 16 anios (22).

Eslto se traduce en una diversificacion
del mundo cultural por la afirmacién del
sector malerial de la cultura y por ende
un mayor dominio del medio ecoldgico, pri-
maria organizacion del grupo consociado v
apertura del mundo mental por aprehensién
de elementos supersticiosos v religiosos liga-
dos al hecho trascendentie de la muerte ¥
del riesgo vital en la economia de subsis-
tencia. Ritos de funebria: Culto del craneo:
Caza de cabezas; Canibalismo ritual (Cam-
po de craneos de Ngandon); Ritos de magia
vinculados a la caza, de pubertad, v de
fecundidad (23).

Etapa de terror Panico, quizis defermina-
da por adaptacion a un mundo cruelmente
coaccionanie, gue produce una incitacion
fisica que excede, probablemente, la capa-
cidad de respuesia adaptativa equilibrada.

La etapa del lenguaje alcanza el nivel de
la organizacion de sintagmas (oraciones
gramaticales . .. “lenguaje articulado en
sentido estricto” ... conexo con nuevos do-
minios del pensamiento traducidos en mul-
tiplicadas operaciones técnicas aplicadas al
utilaje ergolégico (24).

En una etapa posterior, vinculada al tipo
designado en la antigua taxonomia como
H. Sapiens fossilis, se produce una extra-
version mental al franquearse el umbral
de Ja maduraciéon mental, en la etapa post-
puberal que inicia la madurez especifica
con la instalacidn del pensamiento racional
de la corteza superior (25). Se afirma el
lenguaje sintagmatico y el H. Sapiens ludens
se comporta como un adolescente gue pro-
yecta su vida con energia jocunda hacia el
futuro.

Extravierle su capacidad de simbolizar a
traves del arte plastico ¥y adquiere el do-
minio de lo artistico a modo de eclosion
espectacular de esta fundamental caractle-
ristica humana, muy desdibujada en las
estructuras culturales mas antiguas, donde
podria admitirse en gran medida como exis-
tiendo en polencia (26).

Hemos utilizado el 1érmino determinante
ludens en su acepcion latina, como manera
de expresar el hecho enfrevisto por Huizin-
ga (27) —quien acuiid el término— de que,
con las limitaciones gque pueden hacerse,
... "odo el hacer del hombre es un jue-
go" ... 0 por lo menos un factor no des-
denable del quehacer humano, concebido
como fenémeno cultural no biolégico.

Para quien pare en mientes que como
“funcién cultural”, por su significacion ¥
valor expresivo es parte de la vida misma;
parece residir —como lo observa Huizin-
ga— ... “dentro del campo estético”, pro-
pende a ser bello y estd pleno de orden,
ritmo y armonia, asi como estd pleno de
tension; ya que las reglas y limites le con-
fieren algo de azar y un contenido ético.

Por todo ello, nos ha parecido que con-
venia utilizar el término que no es arbi-
trario, ¥ si perlinente— ya que ... “"los
hombres miman el orden de la naturale-
za" ..., como decia Frobenius (28) y como
lo recuerda Huizinga; y porque .., “‘de las
formas del juego cultual ha nacido el orden
de la comunidad de los hombres” ... Por
olra parte, la experiencia de la naturaleza
¥ de la vida, gque se manifiesta en los
primeros hombres como una emocidn, se
ensancha en el transcurso del tiempo en
concepcidn poética ¥ en forma artistica,
hasta devenir faniasia creadora, llegando
al final —ciertamente— a expresar la emo-
cion cbsmica.

Al producirse la eciosién del arte, se
vuelca en las represenlaciones plésticas la
capacidad implicita de simbolizar, que ad-
gquiere el valor de una expresidn libre ¥
gustosa de la actividad humana, gue se
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ejercita en tiempo de ocio Gtil, en una esfera
gue trasciende la vida propiamente dicha
¥ donde se expresan cosas gue acomparnan,
complemenlan y adornan la vida.

Tal, como parte del juego vital, este
momento inicial de una etapa de la vida de
los hombres, puede ser designada con un
término que esta pleno de hondo significado.

4) Homo Sapicns symbolicus: (H. Sa-
piens - recens}. Consideramos tal, el Homa
Sapieng Sapiens, que desarrolla su vida con-
sociada con creciente complejidad sobre
la base de la sedentariedad y dominio cre-
ciente del medio ambienie, dentro del pe-
riodo post-glacial y reciente, a través de un
proceso iniciado con la ‘“revolucidn del
Neolitico” ¥ su ingreso en la Protohistoria.

La implicita capacidad de simbolizar, que
subyace en los grados 1 v 2 —-H. S . H. ¥
H.S8.F.—, expresadas s6lo a través de los
tres primeros grados de estructuracion del
lenguaje —segin Bunak— y de la lenta
complejizacion de la vida social ¥ de su
esfera de valores espirituales, sufre un
vuelco especlacular con la ampliacién del
dominio tecnolégico, evidente maduracidn
de la abstraccidon, que tiende a crear un
mundo de ideas que permile relacionar
pensamientos no vinculados a hechos reales
¥y concretos, por medio de la liberacion final
del potencial simbélico del hombre, guien
lo proyecta en un universo conformado
abstraclamente a través de conceptuaciones
filosoficas v simbolos fisico-matemdticos,
como consecuencia de una ampliacion del
“ocio vital" y aplicacién del tiempo libre a
la consecucion de un conirol tecnolégico
creciente ¥ una aprehensién del sentido de
la naturaleza ¥y sus leyes, gue se resuelve
en un creciente dominio del medico ambiente
¥, finalmente, en una evasion del medio por
medio de una accidn espiritual; abstraccion
filoséfica y material por el control de las
técnicas, especuladas simbélicamente ¥
obtenidas materialmente, con lo cual la
especie se evade mentol y fisicamente de
su habitat planetario natural para proyec-
tarse cosmicamente, iralando de captar la
realidad de su intuicidon del mundo (29).
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