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INTRODUCCION

I. SOBRE LA IMPORTANCIA DE HISTORIAR LAS EDICIONES DEL
FACUNDO

Estudiar las ediciones del Facundo de Domingo Faustino Sarmiento en los siglos
XIX, XX y XXI es el objeto de esta tesis. Particularmente nos proponemos indagar la
historia del Facundo como publicacion en dos momentos diferentes: durante la vida de

Sarmiento y desde su muerte hasta hoy.

Cabe destacar que la historia de las ediciones del Facundo, no escapé a los
estudiosos’. Ciertos trabajos dirigieron principalmente su atencién hacia algin Facundo
especifico, otros optaron por examinar todas las versiones efectuadas por Sarmiento y, en
menor medida, un tercer grupo se refirio a la trayectoria postuma de la obra desde fines del
siglo XIX hasta el siglo XXI. Veamos las propuestas y las contribuciones de estos

investigadores para después indicar el aporte de nuestra tesis.

! La tradicién de lectura seleccionada toma Gnicamente los trabajos dedicados al estudio de las ediciones.
Pero es necesario destacar que en diferentes partes de la tesis recurriremos a otras investigaciones interesadas
en analizar el contenido del Facundo, tales los casos de Halperin Donghi, T. (1965); Caillet-Bois, J. (1971);
Martinez Estrada, E. (1974); Barrenechea, A. (1978); Piglia, R. (1980); Botana, N. (1984); Ramos, J. (1988);
Verdeboye, P. (1988); Pellicer, J. (1990); Sazbdn, J. (2002), Altamirano, C. (2005); Teran, O. (2007);
Herrero, A. (a2011); De la Fuente, A. (2016), entre otros.
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Il. ESTADO DE LA CUESTION
I1. 1. LOS PRECURSORES EN EL SIGLO XX
Alberto Palcos

Sin dudas, y esto es algo en lo que los estudiosos coinciden en valorar, Alberto
Palcos es el investigador que inicio el analisis sistematico de las ediciones del Facundo. En
el primer libro donde refiri6 a la historia de la obra fue Sarmiento (1929). Esta produccién,
de tinte biogréfica, si bien no detall6 las diversas versiones, puso a consideracion distintos
datos sugestivos al momento de pensar en la transformacion que sufrié el Facundo durante
la vida de Sarmiento?. Afirma Palcos que originalmente la obra aparecié dos veces en
formatos disimiles: “En mayo y junio de 1845 EI Progreso publicd, en folletin,
Civilizacion y Barbarie. Vida de Juan Facundo Quiroga. En seguida, lo recogi6 en un
lindo volumen de 324 paginas de letra menuda, impreso en los talleres del mismo
periddico” (Palcos: 1929. 67). La segunda edicion referida por Palcos es una traduccion al
inglés, publicada durante la estadia de Sarmiento en Estados Unidos cumpliendo labores
diplomaéticas (1865-1868).

El investigador también agrega que el Facundo, en el transcurso de las ediciones, se
articulé con otras biografias de “caudillos” escritas por Sarmiento: Aldao y el Chacho.
Respecto a Aldao, lo destaca como antecedente directo del Facundo® y afiade que “mas
tarde seria incluido en Civilizacion y barbarie” (Palcos: 1929. 66). Sobre el Chacho,
Palcos entiende que “con los escritos sobre Aldao y Quiroga forman su mejor libro:
Civilizacion y barbarie” (Palcos: 1929. 205).

2 Alberto Palcos fue catedratico de la Universidad Nacional de La Plata, institucién en la cual dirigi6 la
biblioteca entre 1930 y 1946. Sus primeras publicaciones tomaron temas propios de la sicologia, dentro de
estas podemos citar dos libros: El genio: ensayo sobre su génesis, sus factores bioldgicos y sociales y sus
funciones en la especie y en la sociedad (1920) y La vida emotiva (1925). Posteriormente encarrilaria los
estudios hacia cuestiones histéricas publicando numerosos trabajos, de los cuales podemos destacar:
Sarmiento. La vida. La obra. Las ideas. El genio (1929), El Facundo: rasgos de Sarmiento (1934), La vision
de Rivadavia (1936), Echeverria y la democracia argentina (1941), Nuestra ciencia y Francisco Javier
Mufiiz: el sabio - el héroe (1943), Hechos y glorias del general San Martin: espiritu y trayectoria del gran
capitan (1950). Palcos tiene un marcado interés intelectual en esta serie de estudios: enfatizar en la funcion
moral de la historia para la formacién de una conciencia nacional. Las biografias que escribe es con el fin de
construir una identidad argentina, de ahi los personajes claves seleccionados para abordar.

% Incluso, para Palcos, el éxito de Aldao “sirvi6 de heraldo a Facundo que veria la luz meses después”
(Palcos: 1929. 66).



En Sarmiento (1929) no es posible encontrar, mas alla del folletin y del primer
libro, referencias a titulos o fechas de publicacion de las demas ediciones del Facundo. No
obstante es revelador como Palcos interpretd que las nuevas biografias de “caudillos”
pasaron a integrar la obra. En otras palabras, sin ser su objeto especifico de interés, Palcos

advirtio la existencia de mas de un Facundo.

En cambio en El Facundo rasgos de Sarmiento (1934), posicionandose como
historiador de la literatura®, Palcos desarroll6 el primer trabajo especializado en las
ediciones. Su recorrido por la historia de la obra reveld la existencia de diferentes
versiones. Como en Sarmiento (1929), Palcos nuevamente marca que en 1845
originalmente Facundo se publicé en folletin, en las paginas de EI Progreso, y luego en
formato librario®. Palcos distingue que la incorporacion de la “Advertencia” en el libro fue
la Unica diferencia en el cambio de formato (Palcos: 1934. 88). Menciona la publicacién de
otro folletin, en las paginas del periddico montevideano El Nacional (1845-1846), y lo

considera incompleto®.

Palcos refiere a tres nuevas versiones librarias, aparecidas en 1851, 1868 y 1874, y
detalla variados cambios. Aclara que la edicién de 1851 no tuvo la introduccion y los
capitulos “Gobierno unitario” y “Presente y porvenir”, pero anexiond una carta prologo
dirigida a Alsina. El libro de 1868, sostiene Palcos, sumé las biografias de Aldao y
Pefialoza y suprimi6 la epistola destinada a Alsina’. Por dltimo, la de 1874, reintegré las

partes quitadas en 1851 (Palcos: 1934. 37-38). A su vez el investigador discurre sobre las

* Volvamos brevemente a la trayectoria de Palcos. Segin ya hemos indicado, el investigador particularizé en
la necesidad de pensar la identidad patria desde la historia. Con este fin, en la década del 30, enfatizé en la
invencion de una tradicion literaria argentina. Su rol como historiador de la literatura se tradujo en las
ediciones del Facundo (1938) y del Dogma Socialista (1940) -publicados ambaos por la Universidad Nacional
de La Plata- libros donde, segln veremos, destacaria los aspectos literarios de ambas obras y su contribucion
a la identidad nacional. Vale destacar, la etapa intelectual de Palcos que nos ocupa se caracterizan
principalmente por las publicaciones destinadas a indagar para crear una historia de la literatura nacional.

> Seguin la datacién de Palcos el libro aparecié el 28 de julio de 1845 (Palcos: 1934. 19).

® «“Un periédico de los emigrados, EI Nacional, publica incompletamente Facundo en folletin” (Palcos: 1934.
39).

" “la referida edicion, ademas de la vida de Aldao, trae, a titulo de novedad, la del Chacho, terminada de
pergeiiar en los Estados Unidos” (Palcos: 1934. 92).



correcciones al texto realizadas en base a las lecturas de Valentin Alsina principalmente® —

para la edicion de 1851- y, en menor medida, del graméatico Mantilla® —para la de 1868-.

El método aplicado por Palcos consistié en la comparacion de ediciones, con el
objeto de comentar la I6gica politica de las alteraciones de partes, y el anlisis del discurso,
para observar y explicar las transformaciones en la escritura. Semejante trabajo le permitid
a este investigador contabilizar seis publicaciones del Facundo en total: los folletines de
1845 y 1845-1846, los libros de 1845, 1851, 1868 y 1874. Al mismo tiempo Palcos mostré
la necesidad de indagar diversas fuentes para entender la estructura de cada Facundo. Por
ejemplo, destaco la lectura de otros titulos sarmientinos —Argirépolis (1850) y Recuerdos
de provincia (1850)- para examinar los cambios en 1851 y la consulta de lectores

coetaneos al autor, como Juan Maria Gutiérrez, Carlos Tejedor, Alsina y Chales Mazade™°.

El estudio de Palcos nos ensefidé que en el siglo XIX no existié una sola edicion
sino varias. Nos hizo ver que las variaciones respondian a intereses politicos y que esto no
escapo a los receptores contemporaneos del sanjuanino. Incluso Palcos evidencio que para
comprender con mayor precision las motivaciones politicas, que indujeron las
modificaciones de las ediciones, resultaba necesaria la consulta de otras publicaciones

sarmientinas.

Ahora bien, la lectura de Palcos no se acoto solo a explicar las versiones desde el
aspecto politico, el investigador también avanzé sobre la faceta literaria del Facundo ya
que, segun interpretd, la obra fue escasamente apreciada en este aspecto. Conforme la

explicacion del estudioso, contemporaneos del sanjuanino como Carlos Tejedor y Juan

® Valentin Alsina escribi6 en 1850 sus “notas” al Facundo por pedido del mismo Sarmiento. El autor
sanjuanino tuvo en cuenta algunas de esas indicaciones al momento de realizar la edicion de 1851. Sobre el
uso de las notas por parte de Sarmiento, acota Palcos: “El escrupuloso cuidado por la exactitud en don
Valentin —por mas que escribid sus notas sin tener a mano ningin documento, que es, a la postre, como
compuso Sarmiento el libro criticado-, fue bienhechor para Facundo; gracias a él elimind detalles concretos
manifiestamente erréneos y juicios aventurados o temerarios. Desechdé otras observaciones de Alsina
enderezadas no tanto a rectificar hechos como el criterio historico que los informa” (Palcos: 1934. 90-91).

9 “Desde el punto de vista de pureza del idioma, reviso las pruebas de la tercera edicion el gramético cubano
Mantilla, quien introdujo muy escasas modificaciones de forma, por encontrarlo todo en su sitio” (Palcos:
1934. 70).

19 Segtin veremos, Mazade escribié una resefia sobre el Facundo librario de 1845. Publicada en Francia, en
las paginas de la Revista de Ambos Mundos, Sarmiento opté por incorporarla a la edicion de 1851, en las
restantes (1868 y 1874) fue suprimida.



Maria Gutiérrez asimilaron al Facundo entre los elementos de lucha contra Rosas pero “no
se dieron cuenta al comienzo de que este libro, fruto de una casi sobre humana exaltacion
mental, descubria un panorama nuevo en el mundo de las letras americanas” (Palcos: 1934.
19-20). Incluso, afirma Palcos, el mismo Alsina en sus anotaciones “cometio el error de

criticar con espiritu de cronista un recio monumento literario” (Palcos: 1934. 69).

Llamativamente, observa Palcos, esa falta de valoracion en torno a la riqueza
literaria continudé en el siglo XX. En este marco temporal, indica el investigador, el
Facundo de Obras de Sarmiento (1889) —publicado en el tomo V11 de la coleccion'- fue el
mas aceptado por los lectores y los editores que lo tomaron como referencia para
configurar las ediciones pos Sarmiento. No obstante, Palcos divis6 un problema clave en
esta version postuma: “reproduce, un poco arbitrariamente modificada y empeorada, la

cuarta, tirada en Paris en 1874” (Palcos: 1934. 37).

Tal sefialamiento significaba que, para Palcos, las lecturas del Facundo efectuadas
postumamente se veian obturadas por una version que no contemplaba los cambios
aplicados por Sarmiento a la redaccion de la vida de Quiroga, realizados a partir de la
edicion de 1851. Para argumentar su planteo brinda diversos casos de correcciones
ignoradas en el tomo VII de las Obras*. Partiendo de esos preceptos, Palcos establece la
necesidad de volver sobre la historia del Facundo con el objetivo de recuperar su

complejidad literaria®™.

Todo lo manifiesto denota que Palcos no se limitd Unicamente a historiar el

Facundo, sino que realiz6 una intervencion con el fin de construir y consolidar una lectura

'* Edicion a cargo de Luis Montt, titulada QUIROGA, ALDAO, EL CHACHO. 1845-1863. Sali6 en Chile, por
medio de la Imprenta Gutenberg, en 1889. Su estructura se compone por la vida de Quiroga —con los quince
capitulos- y biografias de los “caudillos” Aldao y Pefialoza.

12 Por ejemplo, muestra Palcos el siguiente caso: “Sarmiento pinta a Cérdoba sumergida en plena edad media
mientras Buenos Aires, que suspira en su afan de modernidad, sigue con &vida mirada a Francia. Buenos
Aires imita todo lo que Francia hace. El autor suministra detalles concretos al respecto. Entre ellos el
siguiente: ‘Voltaire habia desacreditado el cristianismo, se desacreditdo también en Buenos Aires’. Alsina
exteriorizo su disconformidad con el aserto. El autor lo suprimio en la segunda edicion. Continud eliminando
hasta la cuarta inclusive. jReaparece en la de las Obras!” (Palcos: 1934. 77-78).

3 LLuego de mostrar las faltas del ejemplar de las Obras (1889), concluia Palcos que era lamentable “como
esa edicion, tenida por LA DEFINITIVA, sirvié de base a TODAS las que se han sucedido hasta la fecha,
TODAS REPRODUCEN AQUEL ERROR Y DIFUNDEN UN TEXTO DEFICIENTE DE ‘FACUNDO””
(Palcos: 1934. 85).
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literaria de la obra. Bajo ese fin proyectd la preparacion de una edicion candnica capaz de
contener y reflejar la riqueza literaria que el texto fue adquiriendo en el transcurso de las
ediciones™. Consecuentemente, en detrimento de la diversidad de versiones que existieron
por voluntad de Sarmiento, el trabajo de Palcos apuntaba, en su opinion, a superarlas

mediante la imposicion de un solo y Gnico Facundo.

¢Cuales eran los aspectos que segun Palcos debia tener en cuenta la edicion
definitiva? El investigador partia de una idea en torno a la estructura: Facundo se
componia de quince capitulos, segun la primera edicion libraria. Las variantes que sufrié
desde 1845 provocaron una mutilacion, pero logicamente la edicion final (1874) las
reincorpor0. Las restantes semblanzas que el estudioso menciono, Aldao y el Chacho, no
forman parte del Facundo. Finalmente, ese proyecto lo materializé Palcos en 1938 cuando,
mediante la editorial de la Universidad Nacional de La Plata, publicé una edicion critica a

su cargo.

Es notable el contraste entre las dos investigaciones comentadas de Palcos:
Sarmiento (1929) y El Facundo (1934). Cuando recrea la vida de Sarmiento (1929),
entiende el estudioso que el Facundo se articula en tres biografias: Quiroga, Aldao y el
Chacho. Pero al momento de analizar las ediciones especificamente (1934), construye una
obra conformada sélo por Quiroga®. En otras palabras, si se trata de analizar el Facundo y
sus ediciones desde el plano histérico, Palcos lo considera integrado por tres biografias.

Ahora, desde lo literario, el erudito reduce el contenido solo a la semblanza de Quiroga.

4 Segln Lucila Pagliai una de las definiciones en torno a qué es lo literario lo entiende como “un hecho
estético —lugar de encuentro entre autores y lectores- en tanto experiencia sensible que apunta a emocionar y
conmover —y también a trasmitir y a convencer- apelando a un conjunto de relaciones complejas
mediatizadas por la palabra” (Pagliai: a2013. 14). Partiendo de esta concepcidn, en el transcurso de la tesis al
momento de referirnos a “riqueza literaria”, “aspectos literarios”, “escritura mejorada” etc.; aludiremos a la
forma estratégica en que se construye y busca mejorarse la redaccién de un escrito, ya sea mediante la
utilizacion de determinadas palabras o conceptos, la coherencia de las oraciones, debida ubicacién de signos

de puntuacion, etc.

15 Una aclaracién necesaria sobre el uso que emplearemos en determinadas oportunidades del titulo Quiroga.
Ya que, siguiendo con una de las hipotesis a desarrollar, el Facundo desde 1851 pasaria a estar integrado por
mas semblanzas de “caudillos”, consideramos congruente diferenciar dentro de la obra los distintos textos
biogréficos. En consecuencia, en ciertas oportunidades adoptamos el nombre empleado en las Obras de
Sarmiento (1889) —Quiroga- para referirnos a la vida del lider riojano muerto en 1835 y, de ese modo,
distinguirla del resto de las semblanzas que componen el Facundo. EI mismo criterio empleamos para acotar
los nombres de Apuntes biograficos a Aldao y EI Chacho ultimo caudillo de la montonera de los Llanos a el
Chacho.
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¢Qué nos permiten ver todos estos aspectos trabajados por Palcos? Es necesario
destacar que Palcos, respondiendo a una etapa particular de su trayectoria intelectual,
interviene en la historia de las ediciones del Facundo proyectando crear una literatura
capaz de reflejar la cultura argentina. Por este motivo, el Facundo pensado por dicho

erudito apuntd a consagrarlo dentro de la literatura nacional®

ya que este texto
representaba, segun la lectura que intentaba imponer, la piedra basal de las letras
argentinas'’. Incluso, siguiendo esta misma linea, en la segunda edicién de El Facundo®,
Palcos insiste en valorar los atributos poéticos y compara a Sarmiento con otros destacados

escritores del siglo X1X*°.

Vale decir, Palcos deja de ser un mero estudioso de las ediciones del Facundo ya
que interviene proponiendo su propia lectura y contenido. De ese modo se convirtio en un

editor mas de la obra, ya no son las ediciones de Sarmiento sino el Facundo de Palcos.

Esta empresa que inicié Alberto Palcos en busca de una lectura particular del
Facundo y de una edicidn canonica en base a los cuatro libros editados por Sarmiento
tendra fuertes continuadores en Alberto Gowa (1948), Ricardo Moglia (1955) y Guillermo
Ara (1958).

16 Entendemos que la literatura nacional es aquella que “se configura como tal cuando, a lo largo del tiempo,
un conjunto de obras —integrante de un determinado entorno geogréfico, lingiistico y social- se organiza en
un todo coherente cuyos rasgos distintivos definen/expresan/representan, a través de la lengua compartida,
las peculiaridades de la cultura y algo tan vago e intangible como la ‘identidad’ o el ‘espiritu’ de una naciéon”
(Pagliai: a2013. 13-14).

7 Afirma Palcos: “Desde la publicacion del Facundo, Sarmiento adentra, en la multitud de trabajos, en el
corazon de la historia y del paisaje nacional, abriendo rumbos a la literatura argentina” (Palcos: 1934. 20).

'8 |_a segunda edicién es de 1945.

ERL)

19 Palcos afiade un capitulo, titulado “De la originalidad del ‘Facundo’”, donde comenta la descripcién de la
naturaleza y el hombre americano en el Facundo, las fuentes utilizadas por Sarmiento para escribir y lo
poético dentro de la obra (Palcos: 1945. 35-45). En esos nuevos parrafos afirmaba Palcos que Sarmiento
“Sefiala un derrotero a nuestras letras, iniciado por Echeverria, pero que solo triunfa del todo después de
Facundo: descubrir nuestras cosas por nuestro propios 0jos, no esperar a que nos las descubran desde afuera;
contemplar con pupilas americanas el peculiar panorama americano” (Palcos: 1945. 35). En otro pasaje
agregaba en torno a una comparacion entre Sarmiento y Marmol “Aqui y en cualquier pais del orbe Marmol
es todo un poeta, entre los argentinos el mas grande de su generacion. Pero Sarmiento, aparte de otras
cualidades muy personales suyas, lo supera sencillamente en esto: en vigor poético” (Palcos: 1945. 45).
Sintetizando, Palcos enaltece el papel de Sarmiento y su Facundo dentro de la literatura argentina, no solo
muestra sus cualidades sino que destaca continuamente el rol fundante que le cupo. No es casualidad que lo
compare con Echeverria y Marmol, al contrario, los trae a colocacion para mostrar que Sarmiento estuvo a la
altura de esas figuras consideradas entre los padres de la literatura nacional.
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Alberto Gowa

Luego de las pioneras publicaciones de Alberto Palcos (1929; 1934), Alberto Gowa
(1948)% realiz6 un sucinto trabajo para una exposicién de las ediciones del Facundo. Este
escrito es solo una presentacion de la coleccion de las distintas versiones de la obra, por tal
motivo no problematizé los cambios de los contenidos tal como lo hizo Palcos (1934)%.
Gowa sigue a su predecesor en las consideraciones en torno a la particularidad literaria del
Facundo®, la referencia al primer folletin y la datacién de la fecha de aparicion del libro
en 1845 (Gowa: 1948. 11). Sin embargo, Gowa cita un dato revelador: la segunda edicion
libraria tuvo un nombre diferente a la primera®®, mostrando asi que el cambio en las

ediciones no solo afect6 a los contenidos sino que ademas incluyd los titulos.

Gowa indica una nueva traduccion al francés, realizada en 1853, y data la aparicion
de la traduccion estadounidense en 1868, algo no especificado por Palcos (1929). Se
explaya en varias versiones postumas, del siglo XIX, menciona un Facundo de dos tomos

publicado en Montevideo entre 1888 y 1889%, el de la editorial Lajuane (1889)* y el tomo

20 Alberto M. Gowa proviene de la rama de la pedagogia, una etapa de sus estudios la realizé bajo la tutela
del pedagogo Pablo Pizzurno (1865-1940). Ademas, Gowa fue coleccionista de libros, de ahi la presentacién
que efectud sobre las ediciones del Facundo, ejemplares que integraban su biblioteca personal. Entre sus
publicaciones podemos destacar Cartas a mi mismo: diario infantil de un discipulo de Pizzurno (1944),
donde relata parte de su experiencia escolar en la institucion dirigida por Pablo Pizzurno.

2 E| trabajo de Alberto Gowa se titula Exposicién de las ediciones de “Facundo™ (1948).

%2 Gowa se detiene en pasajes puntuales: “lefa y relefa las paginas dedicadas al Rastreador, al Payador y al
Baquiano..., la escena de Facundo con el Tigre cebado en la ‘travesia’, la descripcion impresionante del
‘dilatado desierto’, el procedimiento de Quiroga para descubrir al ladrén de la montura haciendo desfilar a
los soldados ante su ‘mirada fria, escudrifiadora y terrible’” (Gowa: 1948. 8). De todo el espectro narrativo
del Facundo opt6 por destacar los aspectos costumbristas ¢a qué se debe esto? Gowa, segln su formacion
pedagdgica, al momento de pensar en la dedicatoria de su libro Cartas a mi mismo (1944) sostiene que en
parte estaba destinado a “todas las maestras y maestros argentinos” (Gowa: 1944. 9). Por esta faceta de Gowa
entendemos que buscd continuar la clave de lectura de Palcos, ya que destacé al Facundo como un libro
literario para la ensefianza de la tradicion argentina mediante sus diversos aspectos tipicos, reflejados en
personajes como el rastreador, el payador o en el espacio geografico caracteristico del pais.

2% El titulo de la segunda edicién libraria fue Vida de Facundo Quiroga i aspecto fisico, costumbres i habitos
de la Republica Arjentina, seguido de apuntes biogréficos sobre el jeneral Frai Aldao (Gowa: 1948. 13).

** En realidad consta de tres tomos. Es una edicién de bolsillo, titulada FACUNDO O CIVILIZACION Y
BARBARIE. La estructura se compone con los quince capitulos de la vida de Quiroga, la introduccién de
1845, la carta prologo de Alsina y el apéndice con las proclamas.

% Edicién que sigue en general a la de Obras de Sarmiento (1889).
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VIl de las Obras, pero la reedicién de 1896%. En cuanto al siglo XX, valora Gowa al
Facundo de La Nacion de 1903 por ser “la primera edicién argentina verdaderamente
popular” (Gowa: 1948. 11)*".

Otras publicaciones destacables para Alberto Gowa en el siglo XX fueron: La
Cultura Argentina (1915)%, Biblioteca Argentina (1916)%, El libro criollo (1920)*, Calpe
(1924)*, Sopena (1930)*?, Estrada (1940)*. También refiere dos traducciones: al aleméan
(1911) y una concretada en Brasil (1938). Pero sobre todo pondera el Facundo de
Alberto Palcos para la Universidad Nacional de La Plata (1938). Al respecto sostiene “de

gran valor historico (...) Completa como ninguna” (Gowa: 1948. 17).

¢A qué se debe la apreciacion de Gowa en torno a la edicion a cargo de Palcos? Si
bien no lo explicita, posiblemente el valor historico lo halla en los documentos
relacionados con el Facundo que se colocaron a modo de apéndice: cartas, notas de Alsina,

resefia de Mazade, etc. Y lo completo, lo encuentra en el trabajo critico desplegado por

%6 La primera edicion de las Obras (1889) no es referida.

27 Edicién que tiene la particularidad de acotar la Gltima realizada por Sarmiento (1874), toma partes de 1845
—la introduccion y los quince capitulos de la vida de Quiroga- y de 1851 —el apéndice con las proclamas-.

%8 Titulada FACUNDO, contiene la introduccion de 1845, los quince capitulos y las proclamas de Quiroga.
Esta edicion tiene la particularidad de incluir una breve biografia de Sarmiento y un prélogo de Joaquin V.
Gonzélez —que es un discurso emitido en las celebraciones del centenario del natalicio de Sarmiento-.

% Es el volumen 12 de la coleccion titulada “Biblioteca Argentina”. El contenido se integra por los quince
capitulos y el apéndice donde, curiosamente, se colocan las proclamas de Quiroga y otros “Documentos del
autor sobre el Facundo” —compuesto por: “Carta al profesor Don Matias Calandrelli”, advertencia e
introduccién de 1845, carta prélogo de Alsina-. Incluye una resefia biografica y un retrato de Sarmiento,
ademas Ricardo Rojas redactd la “Noticia preliminar”.

%0 No hemos podido acceder a esta edicién.

3! Titulada FACUNDO CIVILIZACION Y BARBARIE. En la nota preliminar aclaran que la edicién toma el
modelo previamente armado por Ricardo Rojas para “Biblioteca Argentina”, en consecuencia el contenido se
repite.

%2 publicada como FACUNDO, sigue la estructura de la edicién de“Biblioteca Argentina”.

% Titulo Facundo, incluye la advertencia del autor, la introduccion, carta prélogo de Alsina, quince capitulos,
apéndice —aclaran que fue agregado en la segunda edicidn-. Contiene notas aplicadas sobre el texto,
realizadas por Delia Etcheverry, referidas a cuestiones literarias y un prélogo, redactado por Maria Inés
Cérdenas de Monner Sans, titulado “Algunos aspectos literarios del ‘Facundo’. Agrega al final del libro

“Documentos del autor sobre ‘Facundo’”, se compone solo de la carta a Matias Calandrelli.
% Tampoco pudimos localizar estas traducciones.
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Palcos sobre el texto donde muestra las variaciones o correcciones aplicadas por Sarmiento

a los capitulos de la vida de Quiroga en las diferentes ediciones.

La amplia lista presentada Alberto Gowa, atinente a las ediciones surgidas luego
del deceso de Sarmiento, sirve como guia para contabilizar e identificar las tiradas
postumas del siglo XIX y comienzos del XX que permite tener un primer mapeo del
espectro editorial en el cual se buscé imponer una version de la obra. Sobre esta etapa
ulterior al autor sanjuanino, la exposicion de Gowa esta en plena consonancia con los
planteos de Palcos (1934). Es mas, apunta a consolidar la intervencion de su predecesor al
distinguir los aspectos literarios del Facundo y enaltecer la edicion de 1938 como la mas
integra de todas.
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Raul Moglia

La editorial Peuser en 1955 dio a conocer un Facundo cuyo criterio estuvo a cargo
de Ratl Moglia®*®. Ademés Moglia escribié el prélogo, en el mismo sigue los lineamientos
metodoldgicos de Palcos (1934) en torno a las variantes de las ediciones, indicando la quita
de partes y los cambios destinados a reconfigurar la escritura. Referido a esto Gltimo
Moglia, respondiendo a su formacién filolégica®®, profundiza en ciertos parrafos del
Facundo planteando dudas respecto a la autoria de Sarmiento en todas las correcciones
afirmando que: “Las variantes de conceptos, histéricos sobre todo, pueden ser de

Sarmiento; las de vocabulario o construccion dificilmente lo son” (Moglia: 1955. XIV).

Moglia incluyd, a modo de complemento, ‘“Notas” donde comenta ciertas
expresiones empleadas en el relato y los hechos mencionados por el sanjuanino®. La
necesidad de realizar las especificaciones historicas fue con el objetivo de mostrar que
“Sarmiento us6 con mads juicio y mas cefildamente los documentos accesibles entonces,
que cierto historiadores, Quesada, Pefia, etc. —para hablar de lo que estiman ‘serios’- por
falta de estudio, creen” (Moglia: 1955. 275). Replicaba de ese modo a quienes habian

juzgado negativamente al Facundo por sus imprecisiones histéricas.

Asimismo, complementando a Palcos (1934) y Gowa (1948), Moglia transcribi6 los

titulos de los cuatro libros®: Civilizacién y barbarie. Vida de Juan Facundo Quiroga. Y

% Edicion titulada FACUNDO O CIVILIZACION Y BARBARIE EN LAS PAMPAS ARGENTINAS, el
contenido se integra por: advertencia del autor e introduccién de 1845, quince capitulos de la vida de Quiroga
—los divide en tres partes- y las proclamas. Incluye la “Presentacion”, a cargo de Raul Moglia, y un
“Apéndice” compuesto por tres partes: “Variantes de ediciones” —sefiala los cambios en la escritura del texto
aplicados en las diferentes ediciones-; “Notas” —aclaratorias del contenido-; “Ilustraciones” —se insertan
fotografias y grabados para ilustrar elementos y situaciones referidas en el contenido-.

% Raldl Moglia, fildlogo, integré el Instituto de Filologia de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires. Publicé diversos articulos, tales como “Observaciones sobre el lenguaje de
Buenos Aires” (1927), “Una representacion del colegio en la colonia” (1944). Conjuntamente con Miguel
Garcia realizaron el “Catalogo de la exposicion bibliografica” para la obra colectiva SARMIENTO: educador,
sociodlogo, escritor, politico (1963) y editaron, en dos tomos, el Archivo del doctor Juan Maria Gutiérrez
(1979). Particularmente sobre Sarmiento, ademas de correr por cuenta propia gran parte del trabajo en torno a
la edicion del Facundo de Peuser (1955), también escogio los textos para Viajes: Europa, Africa, América;
seleccion (1969).

37 Explicaba Moglia: “Estas notas aspiran, unas, a aclarar a lectores de hoy el Facundo; otras, a fijar con
fechas los hechos o acontecimientos que menciona Sarmiento; y otras, las mas, a autorizar con documentos, o
con afirmaciones de historiadores contemporaneos, lo mencionado por Sarmiento” (Moglia: 1955. 275).

%8 Cabe aclarar que Moglia actualizé la grafia en su transcripcion.
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aspecto fisico, costumbres y habitos de la Republica Argentina (1845); Vida de Facundo
Quiroga y aspecto fisico, costumbres y héabitos de la Republica Argentina, seguido de
apuntes biogréaficos sobre el general Fray Félix Aldao (1851); Facundo o civilizacion y
barbarie en los campos argentinos (1868); Facundo o civilizacion y barbarie en las
pampas argentinas (1874). Incluso reprodujo el nombre de la traduccion francesa:
Civilisation et Barbarie. Moeurs, Coutumes, Caracteres des Peuples Argentins. Facundo
Quiroga et Aldao (1853). El estudioso exponia de esta manera que los cambios no solo se
remitieron al texto y a las variaciones, segun mostré Gowa (1948), entre el titulo de la
primera edicion libraria y la segunda. Diferenciandose, Moglia hizo visible que cada

Facundo cont6 con una forma particular de presentarse al publico lector.

El trabajo de Moglia no solo se acot6 a lo descripto, al contrario, participando como
editor vuelve a reescribir el Facundo al marcar diferentes variantes en la redaccion, y no
solo esto, suma a la consideracion literaria el rescate del Sarmiento historiador. Y, si bien
seguia los preceptos de Palcos (1934) en torno a las correcciones sarmientinas, no cita a su
predecesor. Al realizar una propia intervencion con esta edicion, Moglia legitima su
posicién no refiriendo a los trabajos previos. Por otra parte, la accion editorial de Moglia
difiere en este Gltimo punto con la de Palcos ya que no solo media para seguir
consolidando la lectura literaria, al mismo tiempo valora el aspecto historico. Representa

un intento por recuperar una faceta que otros estudiosos habian buscado superar.
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Guillermo Ara

Dialogando criticamente con Palcos (1934) y Moglia (1955), Guillermo Ara
interviene en el campo de estudio con su articulo “Las ediciones del Facundo” (1958).
Aunque, vale destacar, que en esta produccién Ara se acercaria mas profundamente a
Palcos ya que también intervendria como historiador de la literatura para continuar
trabajando las variantes a la escritura®. El investigador matizé algunos postulados de
Palcos (1934) en torno al folletin al advertir que en el paso de un formato a otro en 1845

Sarmiento hizo algunas correcciones en la redaccion®.

No obstante, Ara plantea un problema de fuentes al momento de consultar el
folletin de EI Progreso (1845), indicando que no encontré en Buenos Aires una coleccién
completa donde pudiera estudiarlo en profundidad*'. Sin embargo, ese acervo documental
le permiti6 advertir la previa aparicion de Aldao en las paginas de El Progreso®. Es decir,
la biografia de Aldao no sélo precedié al Facundo segun lo sefialado Palcos (1929)
respecto al tiraje, también es un antecedente en cuanto al formato utilizado para su
publicacion: primero en periddico y luego en edicion individual. Este investigador,
ademas, menciona al folletin de El Nacional, precisando que fue difundido, por iniciativa

% Guillermo Ara, profesor y critico literario, doctor en Filosoffa y Letras de la Universidad de Buenos Aires.
Desplegd sus actividades en instituciones dedicadas a los estudios literarios, fue director interino del Instituto
de Literatura Ricardo Rojas y Miembro del Instituto Internacional de Literatura Iberoamericana. Entre las
multiples investigaciones y producciones escritas, podemos citar: Guillermo E. Hudson (1954), Leopoldo
Lugones (1958), Los argentinos y la literatura nacional: estudios para una teoria de nuestra expresion
(1966), Introduccion a la literatura argentina (1966), La poesia gauchesca (1967), Suma de Poesia
Argentina (1538-1968)-Critica y antologia (1970), otros. Particularmente sobre las obras de Sarmiento,
Guillermo Ara realiz6 el estudio preliminar de Recuerdos de Provincia, edicion publicada en 1993 por la
editorial Kapeluz y que ademas incluyd Mi defensa. Para la misma editorial también concretd los estudios
preliminares de Una excursion a los indios ranqueles (1966) y Mis montafias (1969).

%0 «Se ha repetido hasta en Palcos, autor de la excelente edicion critica de la Universidad de La Plata, que la
primera version en libro del Facundo repite el folletin de El Progreso. La misma afirmacion se halla en el
editor de las notas de Alsina. No es asi, totalmente: Sarmiento hizo correcciones de forma a la hoja del diario,
y de estructura interna” (Ara: 1958. 376).

* Afirma Ara: “Una confrontacion total de la ediciénn principe con el folletin no he podido cumplirla. No se
encuentra en Buenos Aires una coleccidn que retna los nimeros de mayo y junio del diario chileno” (Ara:
1958. 376).

*2Y no solo esto, agrega que Aldao aparecié en folleto el mismo afio: “lra. edicién, sin portada ni
descripcion, aparecida en 1845 y compuesta con el folletin de El Progreso” (Ara: 1958. 386).
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de Florencio Varela, entre el 3 de octubre de 1845 y el 6 de febrero de 1846 cuando “quedo
interrumpido” (Ara: 1958. 377).

Sigue a Moglia en el hecho de sefialar los diferentes titulos utilizados en los libros,
pero Ara los citd segun la grafia original. En esa trascripcién muestra que la denominacion
de 1868 fue Facundo; o Civilizacién i Barbarie en las Pampas Argentinas. De este modo
corregia un error cometido por Moglia (1955), quien habia sostenido que dicha version se

Ilamé: Facundo o civilizacion y barbarie en los campos argentinos.

Relativo a los cambios de contenido entre los libros, alude a lo sefialado por Palcos
(1934). Pero en el libro de 1868 encuentra otras modificaciones: Sarmiento agregdé un
prefacio escrito por Mary Mann —traductora del Facundo al inglés-. Sobre las traducciones,
suma nuevos elementos para entender la version estadounidense al describir la estructura
de la siguiente forma: prefacio de Mary Mann, trece capitulos de Quiroga, Aldao y una
biografia de Sarmiento. Es decir, las traducciones tampoco repitieron las partes de algin
Facundo en castellano. Refiere a una traduccion al italiano aparecida en 1881 en el
periodico La Patria Italiana (Ara: 1958. 393).

¢Por qué Ara considerd necesario volver sobre la historia de las ediciones? Para
este investigador las alteraciones hechas por Sarmiento resultaron tan complejas que
Palcos no infiri6 algunas®®. A raiz de tal percepcién, propone seguir los pasos trazados por
Albertos Palcos (1934) y Raul Moglia (1955) para depurar la escritura en las distintas
versiones y asi lograr establecer un Facundo con la mayor coherencia interna posible. Su
labor permite observar rectificaciones al texto no tenidas en cuenta previamente, por

144

ejemplo, exhibe errores de impresion en las ediciones de 1845 y 1851™ y correcciones

aplicadas en 1868 que empeoraron la sintaxis®.

* Refiriéndose a las erratas en el folletin, sostiene Ara que “no todos son errores en la modesta péagina de EI
Progreso. No faltan a partir de la primera (...) ultracorrecciones que engafaron al mismo Palcos” (Ara: 1958.
377).

* Sobre la edicién de 1851 sostiene Ara que incluyé un grabado de Quiroga entre las paginas 48 y 49 (Ara:
1958. 387). Esta observacion es un error, ya que la imagen aparece en el Facundo de 1868.

** Ara da el siguiente ejemplo: “El parrafo que en la 1ra. edicién comenzaba: ‘Estas enormes masas, etc.,” se
construye de nuevo con mayor claridad, en la 2da. (p. 195); pero en la de 1868 (p. 108) registra errores que
repite la de 1874 (p. 108)” (Ara: 1958. 387).
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Otro aporte de Ara estuvo en la contabilizacion que realiza de las ediciones
posteriores a Sarmiento. Del siglo XIX nombra la de Montevideo, tirada entre 1888 y
1889, pero enumera tres tomos y no dos, segun lo sostuvo Alberto Gowa (1948). Ademas
se explaya sobre el criterio editorial al entenderla: “Concebida con sentido de difusion

popular” (Ara: 1958. 388).

Comenta las partes del tomo VI1I de las Obras de Sarmiento, a cargo de Luis Montt,
apuntando las tres biografias de “caudillos” y, siguiendo la lectura de Palcos (1934), critica
las modificaciones al texto: “vuelve en general a la edicion de 1845. De la confrontacion
que segun el editor, se ha cumplido con la edicion de 1868, no ha resultado una depuracion
conforme a la realizada ya en el texto de 1851 por el mismo Sarmiento a raiz de las notas
de Alsina” (Ara: 1958. 389). Es decir, a diferencia de Palcos (1934), sostiene que la
edicion de 1889 no reprodujo la de 1874 sino que recupero el primer Facundo librario. Por

ultimo, Ara nombra la edicion de Lajuane (1889).

Del siglo XX, referencia las siguientes: La Nacion (1903), La Cultura Argentina
(1915), Biblioteca Argentina (1916). La edicién configurada por Palcos en 1938 superaria
“con ilimitado margen” a las demas (Ara: 1958. 391). También valora la que estuvo a
cargo de Raul Moglia en 1955, la de la editorial Estrada para la “Biblioteca de clasicos
argentinos” y de Losada (1938). ;De qué sirven las listas ofrecida por Gowa (1948) y Ara
(1958) basadas en las versiones péstumas? Segin hemos sefialado, ambos trabajos reflejan
los cuantiosos intentos pos Sarmiento por brindar un Facundo mostrando, por defecto, lo
valioso de la operacion de Palcos, ya que logra imponer su criterio sobre el resto.

Al referir a las correcciones no atendidas por Palcos (1938), Ara vuelve a pensar las
ediciones péstumas. Su trabajo es un eslabon mas en la bldsqueda por consolidar una
lectura y una edicién candnica, la critica trazada al Facundo de Palcos se inscribe en la
I6gica de consolidar la riqueza literaria de la obra. No obstante, al plantear las
observaciones a la edicion de 1938, convierte a esta version postuma en un elemento mas

al considerarla dentro la historia del Facundo.
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¢Qué nos revelaron estos estudios de las ediciones del Facundo? Los cuatro
autores analizados —Palcos (1929; 1934), Gowa (1948), Moglia (1955) y Ara (1958)-
conforman el grupo que comenzo a examinar como objeto principal de interés los cambios
del Facundo en sus diversas versiones. Sus aportes permitieron contabilizar las siguientes
publicaciones de la obra durante la vida de Sarmiento: folletines de 1845 y 1845-1846;
libros de 1845, 1851, 1868 y 1874; y traducciones al francés (1851), inglés (1868) e
italiano (1881). Cabe aclarar que decimos publicacion y no edicién porque los
investigadores coinciden en que los folletines no forman parte de las ediciones, solo

consideran a los libros.

Principalmente evidenciaron estos estudiosos que durante la vida de Sarmiento no
existid un dnico Facundo ya que el autor sanjuanino permanentemente cambi6 el
contenido de cada edicion y el titulo. Al mismo tiempo coincidieron en destacar el caracter

politico de las ediciones y sus modificaciones.

No obstante, dichas investigaciones no solo mostraron las alteraciones, sino que
pretendieron imponer un contenido y una lectura de la obra. La contabilizacion de las
tiradas postumas apuntd a exhibir las falencias de estas versiones. El fin perseguido
consistio en impulsar la definitiva publicacion de un Facundo capaz de reflejar las
variantes aplicadas por Sarmiento a la escritura en el trascurso de las ediciones. En esta
busqueda, sera Alberto Palcos quien mas se destaque, la problematica que trazo consistio
en hacer ver que el Facundo en su época fue leido como un texto politico y por ello en el
siglo XIX se perdieron de disfrutar su riqueza literaria.

Congruentemente, el camino comenzado por Palcos y seguido por los demas
investigadores de las ediciones, principalmente procurard depurar la obra de todo
componente que perjudique su estética literaria. Ese trayecto hacia la canonizacién de una
determinada edicién y lectura del Facundo no resultd lineal, al contrario, un estudioso
como Moglia (1955) busco rescatar también la faceta historica de la obra. A continuacion
analizaremos los trabajos restantes aparecidos en el siglo XX, donde si bien se especifica
en otros aspectos de las ediciones, permanece cierta continuidad con los lineamientos

trazados hasta el momento.
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11.11. DE LA GENERALIDAD A LA PARTICULARIDAD: ESTUDIOS SOBRE
DETERMINADAS EDICIONES

Emilio Carilla (1959) y Elizabeth Garrles (1988) se distinguieron del resto de las

investigaciones del siglo XX al dirigir su atencion hacia ediciones especificas.

Emilio Carilla

Marcando diferencias en el objeto de estudio, aunque proveniente como sus
predecesores del ambito de la literatura, Emilio Carilla (1959)*° toma principalmente las
ediciones desarrollados en 1868 —en inglés y castellano-, interesandose sobre todo por
exhibir el proceso de traduccion. Adoptando una postura similar a Palcos (1934) y Ara
(1958), sostiene Carilla que la edicion castellana sigue, con escasas desemejanzas, a la de

1851*" pero indica la novedad que implicaba la inclusién el Chacho en el nuevo Facundo:

“Y si bien, ademas, esta edicion castellana no nos daba todo el material de la
primera edicién, sino el mismo texto que la segunda en lo esencial (es decir,
sin la introduccion ni los dos capitulos finales), ofrecia como compensadora
novedad la biografia de El Chacho, version sarmientina de este personaje”

(Carilla: 1959. 56).

Precisamente los principales aportes de Carilla provienen de la comparacion
especifica que concreta sobre las dos versiones de 1868. En primer lugar muestra que el
titulo en inglés fue disimil a los demas utilizados por Sarmiento o la traduccion francesa,
ya que cambid a Life in the Argentine Republic in the Days of the Tyrants-, or, Civilization

and Barbarism. Relata la manera en que Sarmiento, junto a Mary Mann, preparé en

“® Fue Doctor en Filosofia y Letras, ocupé cargos docentes en diferentes universidades, en la de Catamarca
fundo el Instituto Profesorado de Letras (1943). Entre su prolifica produccion escrita podemos citar: Un
olvidado poeta colonial (1943), Cervantes y América (1951), Marco Manuel de Avellaneda. Hombre del
norte (1959), Estudios de literatura argentina (siglo XX) (1961), Autores, libros y lectores en la literatura
argentina (1979), otros. Particularmente sobre Sarmiento publicd El embajador Sarmiento (Sarmiento y los
Estados Unidos) (1961), libro destinado a relatar la experiencia del sanjuanino en sus estadias en el pais del
norte, esta publicacion incluyo el articulo comentado a continuacion (1959).

" «La edicién castellana es, con pocas diferencias, reproducciéon de la segunda (publicada en Santiago de
Chile, en 1851)” (Carilla: 1959. 49).
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Estados Unidos el Facundo para los lectores de aquel pais®®. Ademas apunta que esta

edicion, a diferencia de su par estadounidense, no tuvo la vida del Chacho.

Sobre todo nos interesa detenernos en las variantes observadas por Carilla en torno
al texto en si de cada Facundo de 1868, ya que detecta disparidades entre estas ediciones.
Desde alli realiza una propuesta para las versiones actuales, donde posibles carencias
podian presentarse porque descartaron la traduccion estadounidense en los cotejos de
fuentes: “por todas las caracteristicas sefnaladas, creo que es hora de tenerla también en
cuenta para la verdadera edicion critica del Facundo. Esa edicion que, resultado de todos

los materiales disponibles, todavia no se ha hecho” (Carilla: 1959. 54).

A pesar de sus diferentes perspectivas, el planteo de Carilla permanece dentro de la
linea formulada por Alberto Palcos (1938) y Raul Moglia (1955) en sus respectivos
trabajos™®. Si bien argumenta criticamente sobre los textos que falta cotejar para llegar a

una version definitiva, su propuesta comparte la idea de lograr un Facundo canénico.

* Comenta Carilla: “las dificultades de la traduccién inglesa aparecen duplicadas: por una parte, las que
derivan de la traduccidn en si y que Sarmiento va siguiendo paso a paso. Y aun se atreve a pesar de su inglés
vacilante (ja qué no se atrevia Sarmiento!), a traducir frases por su cuenta y a recomendarselas a Mary
Mann” (Carilla: 1959. 49).

* Aclaraba Carilla que su critica “no excluye la labor meritoria realizada hasta hoy por Alberto Palcos (ed. de
La Plata, 1938) y Raul Moglia (ed. de Buenos Aires, 1955)” (Carilla: 1959. 54).
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Elizabeth Garrels

Atendiendo las problematicas presentadas por Ara (1958) en torno al folletin,
Elizabeth Garrels (1988) utiliz6 dos colecciones completas de EIl Progreso® para examinar
al primigenio Facundo. Garrels sigui6 a Guillermo Ara (1958) en la idea de las diferencias
presentadas entre las dos versiones de 1845 en cuanto a la escritura, pero no profundiz6 en
ese aspecto®’. Sin embargo, partiendo de tal supuesto avanzé sobre el contenido para
diagramar una hipotesis consistente en aseverar que el folletin habria llegado hasta el

capitulo XIII “Barranco Yaco! 152,

Revisaba asi los planteos previos de Ara (1958) vy, sobre todo, de Alberto Palcos
(1934) donde no se indicé cambio de tamafia magnitud. Una de las estrategias utilizadas
para fundar su hipotesis consistio en comparar al folletin con las ediciones de 1851 y 1868,
libros que justamente no comprendian los capitulos XIV y XV de Quiroga. El otro
argumento lo encuentra en el tiraje del Facundo realizado dentro del peridédico EI Nacional
—de Montevideo- entre 1845 y 1846, ya que en esa oportunidad también llegé hasta
“Barranca Yaco!!” (Garrels: 1988. 421).

Si volvemos a lo expresado por Palcos (1934) y Ara (1958) sobre la edicion de El
Nacional, veremos que ambos autores coincidieron en considerarlo incompleto. Sus
opiniones estaban en coherencia con la idea que tenian de la extension del Facundo en
quince capitulos, pero este folletin sigui6 al de Chile, por ello llegd hasta “Barranca

Yaco!!”: no estaba trunco, asi fue la estructura originaria.

%0 Disponibles en la American Antiquarian Society y en la Biblioteca Nacional de Chile. Garrels aclara que
estaba integra la serie donde aparecia el Facundo, pero faltaban otros nimeros de El Progreso.

°! Elizabeth Garrels se especializa en el estudio de la literatura hispanoamericana. Cuenta con una vasta
cantidad de articulos: “El ‘espiritu de la familia’ en La novia del hereje de Vicente Fidel Lopez (1987), “La
Nueva Eloisa en América o el ideal de la mujer de la generacion de 1837 (1989), otros. Sobre Sarmiento
publico: “La historia como romance en el ‘Facundo’ (1986), “Traducir a América: Sarmiento y el proyecto
de una literatura nacional” (1993), “Sobre indios, afroamericanos y los racismos de Sarmiento” (1997).
Algunos de sus libros: Mariategui y la Argentina: Un caso de lentes ajenos (1982), Las grietas de la ternura:
Nueva lectura de Teresa de la Parra (1987).

*2 Detalla Garrels: “me atrevo a adelantar una hipotesis que va en contra de lo que hasta ahora se ha creido,
pero que, sin embargo, puede ser cierta. Es que la publicacion del Facundo como folletin haya terminado con
el capitulo ‘Barranca-Yaco!!!” y que, por lo tanto, no haya tenido el mismo largo que la primera edicion, que
salié en julio de 1845. La dltima entrega que registra, tanto la coleccién recientemente adquirida por The
Library of Congress como la de la Biblioteca Nacional de Chile (segiin una investigadora contratada para
hacer la comprobacion), es la que corresponde al 813 (21 junio 1845)” (Garrels: 1988. 421).
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Otra conjetura manejada por Garrels giraba en torno a la correspondencia del
Facundo con el género folletinesco. Segun lo demuestra, por su contenido y redaccion, el
escrito sarmientino no respondi6 a las caracteristicas de un folletin pues en este ultimo “es
la dispersion lo que termina imponiéndose, mientras que en el Facundo es la unidad”
(Garrels: 1988. 424). Sostiene entonces que fue pensado como libro, con la integridad
argumentativa que demanda ese formato, pero la llegada de un agente de Rosas —
Baldomero Garcia- a Chile precipito el tiraje (Garrels: 1988. 423).

A partir de dicho planteo, Garrels dispara una tercera suposicion en torno al
interrogante de por qué Sarmiento decidié colocar al Facundo en el apartado del folletin.
Parte de las dudas de Garrels surgen al observar que Aldao ocupo el espacio destinado a la
correspondencia, es decir ;por qué las dos biografias de “caudillos” no aparecieron en el
mismo lugar del periddico? La respuesta configurada en el trabajo sostiene: “Tal vez el
hecho de que el Facundo incluyera tanto la muerte y la violencia, explotadas ambas por su
potencial melodramatico, como también varios cuadros costumbristas (...) hizo que

Sarmiento lo considerara apropiado para la seccion” (Garrels: 1988. 427).

Garrels replanted la manera de entender el Facundo, contribuyé considerablemente
a su conocimiento al sefalar que la estructura del folletin resultd distinta al libro de 1845.
Si, segun ya hemos indicado, para los estudiosos anteriores a Garrels —Palcos (1929; 1934),
Gowa (1948), Moglia (1955) y Ara (1958)- el folletin no significaba una edicién més para
entender el Facundo por el hecho de no presentar variacion alguna, desde su articulo quedo
demostrado que el primigenio tiraje no tenia la forma pensada, e idealizada, como el
contenido definitivo —quince capitulos de Quiroga-. Ya no pueden obviarse las diferencias
entre un formato y otro; la version aparecida en El Progreso, al igual que los libros,

demanda particular atencion.

Pero el trabajo de Garrels revela algo mas. Destaca la necesidad de consultar las
fuentes originales, en este caso el folletin; ahora, para contrastar los cambios con el libro,
la investigadora utiliza el Facundo de Ediciones Culturales Argentinas (1961). Este
ejemplar es una reedicion, también bajo la direccion de Palcos, del Facundo de la
Universidad Nacional de La Plata (1938). Por ende, la intervencion de Garrels legitima el
ejemplar de Palcos como fuente de consulta. Su articulo no se reduce Unicamente a mostrar
la importancia del folletin, ademés consagra la edicion actualizada por sobre las originales

para estudiar la obra.
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¢Qué nos permiten entender del Facundo y su historia las publicaciones de Carilla
(1959) y Garrels (1988)? Ambos trabajos mostraron la importancia de tener en cuenta al
folletin y la traduccion del Facundo de 1868 al momento de pensar en las transformaciones
de la obra. Dejaron en claro que dicho titulo del sanjuanino tampoco repitio la estructura en

la version primigenia de EI Progreso ni en la traduccion estadounidense.

Sin embargo, tanto Carilla (1959) como Garrels (1988), a pesar de matizar algunas
afirmaciones de la tradicion de lectura, tendieron a consolidar la consagracién de los
postulados de Palcos (1934) y de la edicion critica del Facundo que dio a conocer en 1938.
La iniciativa de Moglia (1955) en torno a la necesidad de volver sobre la faceta historica
del Facundo seria definitivamente superada por las premisas de Palcos (1934). Emilio
Carilla, por su parte, apunt6 que era necesario considerar la traduccion de 1868 para lograr
ese objetivo. En cuanto a Garrels, utilizo la reedicion del Facundo de Palcos (1961) como
fuente y, de esa forma, consagrd la preponderancia de los ejemplares actuales sobre los
preparados por Sarmiento. Garrels es un claro exponente de la efectividad de Palcos y su

operacion sobre las versiones postumas.
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1111, LAS INVESTIGACIONES EN EL SIGLO XXI: PENSAR LAS
EDICIONES DESDE LA RELACION AUTOR-TEXTO

Oscar Tacca

Un estudio innovador fue realizado por Oscar Tacca (2000) al proponer una entrada
distinta sobre el Facundo: despliega un andlisis de los paratextos empleados en las
diferentes ediciones™. Realiza el estudioso un analisis sintactico de los titulos de los cuatro
libros y del aporte de ciertos componentes —intertitulos, epigrafes, prélogo- para presentar
el contenido del Facundo®*. Otros elementos suma Tacca para entender el Facundo, tales
como las notas que estuvieron presente desde la primera y segunda edicion libraria que “En
su conjunto, y dado el caracter histérico y polémico del texto, evidencian un prurito de

exactitud y un afan de veracidad” (Tacca: 2000. 60)>°.

Tacca destaca otras fuentes, externas al contenido, que permiten comprender cada
publicacion del Facundo: los epitextos. El investigador refiere a diferentes documentos —
cartas o articulos- donde Sarmiento aludia, en diversas épocas, al Facundo. A partir de
dichas fuentes propone entender la percepcion del autor sobre la obra: “Muestran que
Sarmiento vario su estimacion de Facundo pasando del denuesto (‘mi pobre librejo’) al
ditirambo (‘mi Odisea’) pero, con mas serena ponderacion, de la apreciacion del mismo

como ensayo politico a la de su valor eminentemente literario” (Tacca: 2000. 74).

5% Oscar Tacca definié su objeto de estudio debido a su prolifica trayectoria en el campo de las letras: fue
profesor de Lengua y Literatura Espafiola y miembro de la Academia Argentina de Letras. Entre sus libros
figuran: La historia literaria (1968), Las voces de la novela (1973), Instancias de la novela (1980), El estilo
indirecto libre y las maneras de narrar (1986).

> Sobre los titulos, partiendo del nombre utilizado en el primer libro, explica: “La evolucién del titulo en el
curso de las sucesivas ediciones es muy significativa, tanto en el orden de sus elementos como en la
economia del elemento hegemaonico. En efecto, aquella articulacion tripartita varia su prelacion. Y dado que
cada miembro apunta, desde la primera edicion, a un aspecto de indole o género diferente —1. Civilizacion y
Barbarie (ensayo), 2. Vida de Facundo Quiroga (biografia), 3. Aspecto fisico, costumbre y habitos de la
Republica Argentina (geografia fisica y humana)-, la variacion muestra el cambio de acento operado en la
combinatoria. Asi, numerados los elementos (y asignandole un 0 a su ausencia) la combinacion —a partir de la
primera edicion y hasta la Gltima hecha en vida de Sarmiento- registra la siguiente variacion: 1-2-3-0, 132
(trad. francesa), 2-1-0 y 3-1-0 (trad. inglesa), 2-1-0” (Tacca: 2000. 34-35).

% Refiere Tacca a las notas aclaratorias aplicadas por Sarmiento al texto. Por ejemplo, cita Tacca aquellas de
“precision documental” donde el sanjuanino informaba: “Tuve estos detalles del malogrado doctor Pifiero,
muerto en 1846” (Tacca: 2000. 60).
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En torno a las ediciones y sus variantes. Comienza por el folletin, presenta ciertas
reservas hacia Elizabeth Garrels (1988) en la afirmaciéon referida al total de los capitulos:
“Es aun materia de duda si la extension fue coincidente, es decir, si el folletin comprendio
los capitulos finales” (Tacca: 2000. 88)%°. Pero siguié los postulados de Garrels en cuanto a
la opcion por colocar al Facundo en ese apartado y en la no consideracion de este dentro
del género folletinesco. Alude a dos publicaciones relacionadas directamente con folletin

57
I

de 1845: la biografia de Aldao y el folletin de EI Nacional®’. Respecto a esta Gltima

edicion, cita a Palcos para explicar que la tirada quedé incompleta®.

Tampoco Tacca entiende que el folletin forma parte de las ediciones, solo atiende
esos datos para introducirse en la historia de las versiones librarias. Sobre el libro de 1845,
continué a Guillermo Ara (1958) en el momento de comentar notas introducidas en base a
las indicaciones de Alsina (Tacca: 2000. 62). En cuanto a la edicion de 1851, Tacca es el
primero de la tradicion en sefialar que a este Facundo “Se afiade un Apéndice (las
Proclamas de Quiroga), Aldao y la traduccion espafiola del articulo de la Revue de Deux
Mondes de Ch. Mazade” (Tacca: 2000. 99).

Nombra las traducciones al francés (1853), inglés (1868) e italiano (1881) con los
respectivos datos editoriales. Transcribe el titulo de la edicion italiana: Civilta e Barbarie,
evidenciando que, asi como las versiones en castellano, ninguna de las traducciones repitié
el nombre. Otras piezas no referidas previamente fueron los retratos de Sarmiento, Quiroga
y Pefialoza anexados al Facundo en castellano de 1868 y el frontispicio de Sarmiento
utilizado en 1874 (Tacca: 2000. 101-102).

El trabajo de Oscar Tacca brinda una innovadora manera de entender las ediciones
del Facundo, previamente nadie se detuvo a considerar las variantes segun los paratextos.
Autores como Moglia (1955) y Ara (1958) transcribieron los titulos, en cambio Tacca

repensé el significado de cada uno desde las alteraciones en la sintaxis: indicando la

% A pesar de no adherir explicitamente a la hip6tesis de Garrels, comparte Tacca que el tiraje del folletin se
prorrogé entre 2 de mayo y el 21 de junio de 1845 (Tacca: 2000. 86).

5 “Facundo tuvo, en su condicién de folletin, antecedente y consecuente. El primero lo constituye la
publicacion de Aldao (...) El segundo fue su publicacién en Montevideo, en el folletin de EI Nacional”
(Tacca: 2000. 88).

%8 “palcos precisa en una nota que la publicacién de Facundo empezé como folletin en El Nacional, a partir
del 3 de octubre de 1845y, sin regularidad, siguié haciéndolo hasta febrero de 1846. Quedd trunca, dice, sin
los dos ultimos capitulos” (Tacca: 2000. 89).
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modificacion del orden en las palabras empleadas o la supresion de unas y la incorporacion

de otras.

Tacca es el primer investigador en sefialar la anexion de Aldao al Facundo de 1851.
Previamente solo se lo mencioné como parte de la edicion de 1868, pero en esta
oportunidad el investigador muestra que desde el segundo libro Sarmiento amplid el relato
sobre los “caudillos” con la semblanza del “fraile” Aldao. Ademas, Tacca remite a fuentes
externas al Facundo para indagar un aspecto poco examinado hasta el momento: como

Sarmiento recepciond la obra en distintas oportunidades.

A partir de sus cuantiosos aportes, el estudio de Tacca repiensa el Facundo
postumo, su busqueda se inscribe dentro del intento por lograr fijar una sola y Unica
edicion. Por este motivo, partiendo de las contribuciones precedentes de Palcos (1938),
Moglia (1955) y Ara (1958)°, reflexiona sobre las problematicas que representa diagramar
un Facundo en la actualidad: “En las ediciones ulteriores, las dificultades conciernen
principalmente al establecimiento del texto mas acorde con la voluntad y las correcciones
del autor” (Tacca: 2000. 97). De este modo, la investigacion de Oscar Tacca pretende

enriquecer la propuesta iniciada por Palcos en 1934.

% “Muchos se han ocupado de las primeras ediciones en trabajos notables por su documentada busqueda y
erudicion, entre ellos, Alberto Palcos, Guillermo Ara, Radl Moglia —por citar algunos de los mas destacados-
” (Tacca: 2000. 97).
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Monica Scarano

En “El libro y su autor: las mutaciones textuales del Facundo” (2012), Monica
Scarano analizé las ediciones aparecidas durante la vida de Sarmiento®. Sobre el folletin,
no adhiere abiertamente a la hipotesis de Garrles (1988) en torno a la extension en trece
capitulos y tampoco considera a este formato dentro de las ediciones®’. En cuanto a los
cambios aplicados en el trascurso de las versiones, Unicamente menciona la quita y anexion
de capitulos en Quiroga. Scarano plantea una cuestion en torno a los libros de 1868 y
1874:

“Es curiosa la persistencia de ciertas marcas que permanecen indelebles en las
ediciones subsiguientes del Facundo, posteriores a Caseros, huellas o rastros
de esa escritura signada por los topicos de la carencia y la urgencia del
momento que permanecen intactas cuando Rosas estaba ya definitivamente

fuera de la escena politica sudamericana” (Scarano: 2012. 55).

Los demés estudiosos no observaron esta problematica de actualizacion en la
escritura, de ese modo la reflexion de Ménica Scarano trae a colacion un interesante topico

para pensar las dos Gltimas ediciones del Facundo realizadas por Sarmiento.

En cuanto a la trayectoria pos autor, valora la investigadora al Facundo de Palcos
(1938) porque “incorpora la totalidad de las partes trashumantes del texto, incluso aquellas
secciones paratextuales como el ‘Anuncio...’, la ‘Advertencia del autor’, los epigrafes, la
escena inicial y las cartas, entre otros” (Scarano: 2012. 60). Ademds, Sacarano utiliza
como principal fuente para la investigacion a ese Facundo actualizado. En consecuencia,
es posible que sus consideraciones sobre el folletin y los cambios de las restantes ediciones

se deban a que siguid el criterio de Palcos, explicitado en esa version postuma.

% Ménica Scarano es profesora, licenciada y doctora en letras. Se desempefia como Profesora titular de
Literatura y Cultura Latinoamericanas | en la Universidad Nacional de Mar del Plata. Ha publicado nimeros
trabajos en torno a Sarmiento: “Funcion y estrategias de la escritura en Sarmiento” (1989), “La polémica
entre Sarmiento y Alberdi: un debate cultural” (1990), “La produccion literaria de Sarmiento como metatexto
cultural: el concepto de ‘Cultura americana’ (1991), “Poblar de signos el desierto: alusiones y elusiones en
el ‘Facundo’” (2002), otros.

61 “Elizabeth Garrels sugiere el final anticipado del texto en su version folletinesca (con el capitulo Xl
‘Barranca Yaco’). De no confirmarse esta hipotesis, se podria sostener que entre ambas versiones no existen
mayores cambios en la estructura del texto, excepto en el comienzo del libro donde se intercala la
‘Advertencia del autor’ (Scarano: 2012. 56).
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Al igual que Garrels (1988), Scarano refleja la aceptacion del Facundo pos
Sarmiento entre las fuentes para el estudio de la historia de las ediciones. Incluso la
investigadora sigue los lineamientos tedricos de Palcos, es decir, consagra la version que
publico en 1938 y la manera de entender y explicar los cambios entre cada Facundo. Por
este motivo, a pesar de que Garrels demostro, examinando especificamente el folletin, las
diferencias entre las ediciones de 1845, Scarano duda de tal aporte porque continta los
preceptos definidos por Palcos.
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Josefina Cabo y Camila Nijensohn

En un escrito, perteneciente al cuarto tomo de la coleccion Historia critica de la
literatura argentina, Josefina Cabo® y Camila Nijensohn®® (2012) despliegan un repaso
general por las principales obras de Sarmiento, detallando las ediciones del siglo XIX y las
mas trascendentes del XX. Dentro de esta sintesis las autoras necesariamente puntualizan
en el Facundo vy, si bien no analizan el contenido y los cambios, constituye un aporte a la

tradicion por las diversas publicaciones que citan.

Comienzan por el folletin de El Progreso, a diferencia de sus antecesores —Palcos
(1929; 1934), Gowa (1948), Moglia (1955), Ara (1958), Tacca (2000), Scarano (2012)- lo
consideran dentro de las ediciones, indican que el titulo fue Civilizacion i barbarie. Vida
de Juan Facundo Qiroga (Cabo; Nijensohn: 2012. 727). De este modo, las investigadoras
definen una nueva cuestion: el nombre del folletin vari6 respecto a los utilizados en los
libros. Ademas refieren a la version impresa en el periddico El Nacional de Montevideo,
sosteniendo que este folletin y el de El Progreso se extendieron hasta “Barranca Yaco!!” —
tal lo planteado por Garrels (1988)- (Cabo; Nijensohn: 2012. 728).

Sobre el Facundo en formato librario, transcriben los cuatro titulos empleados y
apuntan las partes de cada uno. Comentan las traducciones y algunos trabajos realizados en
otros paises sobre el Facundo, como los articulos de Charles Mazade de 1846 y 1852. De
las traducciones al italiano mencionan el folletin de La Patria Italiana (1881-1882), ya
referido por Ara (1958), y un libro con fecha probable de 1881, expresan que ambos

resultaron incompletos (Cabo; Nijensohn: 2012. 732).

En cuanto al Facundo pos Sarmiento, primero entienden al de Obras (1889),
seguido por la re impresion de la editorial Mariano Moreno (1896)%. Del siglo XX
destacan los efectuados por La Cultura Argentina (1923)%°, Libreria de la Facultad (1929),

%2 Josefina Cabo es licenciada en letras, publicé “Los desnudos y los muertos, de Norman Mailer: La logica
de la maquinaria” (2006) y “La Imprenta de Martin Biedma (1872-1910)” (2014).

%3 Camila Nijensohn es licenciada en letras, se desempefia en la catedra Literatura Europea del siglo XIX, en
la Universidad Nacional de Buenos Aires.

® No refieren a la edicién de Montevideo (1888/1889) conformada por tres tomos, tampoco a la de Lajuane
(1889).

% Este Facundo es una reedicion del libro publicado en 1915 con introduccién de Joaquin V. Gonzélez. En
1927 tendra lugar una nueva tirada.
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Universidad Nacional de La Plata (1938), El Ateneo (1952)%°, Ediciones Culturales
Argentinas (1961)%” y Biblioteca Ayacucho (1977)%. Sobre este Gltimo aspecto, Cabo y
Nijensohn principalmente logran diferenciarse con su trabajo ya que varios de los titulos
citados no estaban mencionados en la bibliografia previa —algunos porque salieron luego
de los trabajos de Gowa (1948) y Ara (1958), donde se realizaron los recuentos- pudiendo

completar y ampliar los datos brindados hasta el momento.

Incluso, entre los aportes de Cabo y Nijensohn (2012) también podemos resaltar los
nuevos datos sobre el folletin de EI Progreso. Segun muestran las investigadoras, la
denominacion del Facundo original no fue igual a las restantes. En consecuencia, y
sumado a esto Ultimo, si aceptamos que la version aparecida en las paginas de EI Progreso
difirié del primer libro en cuanto a contenido, estamos en condiciones de afirmar que las
ediciones del Facundo nunca repitieron una estructura y un titulo mientras estuvieron bajo

la supervision de Sarmiento.

% Edicion bastante particular, integra Facundo, Aldao, EI Chacho, Mi defensa y Recuerdos de provincia. El
titulo es: CIVILIZACION Y BARBARIE. Trilogia de QUIROGA-ALDAO-EL CHACHO, MI DEFENSA,
RECUERDOS DE PROVINCIA.

%7 Este Facundo, tal lo comentado previamente, es una reedicién del libro aparecido en 1938 bajo los
auspicios de la Universidad Nacional de La Plata. Alberto Palcos volvid a estar a cargo de edicion, sumo
algunos documentos y aplic6 nuevas correcciones al texto.

%8 Edicion que sigui6 el criterio del Facundo de Palcos (1938), aunque actualizé la grafia.
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Lucila Pagliai

En otra investigacion también publicada en cuarto tomo de la coleccion Historia
critica de la literatura argentina, Lucila Pagliai (2012)* desarrolla un trabajo con una
hipétesis central: Facundo, el libro canonizado en la actualidad como estandarte de la
literatura argentina y americana, en realidad resultd una construccion a lo largo de las
diversas ediciones (Pagliai: 2012. 33). Partiendo de ese planteo, busca exponer las

modificaciones aplicadas a cada ejemplar segun las circunstancias politicas.

Para explicar la historia de las distintas versiones del Facundo, Pagliai amplia las
fuentes recurriendo a cartas antes no utilizadas y que reflejan el proceso de edicién. Por
ejemplo, del folletin comenta las fechas de aparicion y el desarrollo de la publicacion
empleando una carta dirigida por Sarmiento a Aberastain’. Siguiendo con el folletin,
comparte con Garrels (1988) los motivos por publicar en este formato y la extensién en
trece capitulos, pero discrepa en las explicaciones del paso al libro y del tiraje en El

Nacional.

Sobre la transformacion en libro, sostiene que la recepcion impulsaba la conversion
de un formato a otro: “Como es habitual en la época, no bien terminadas las entregas, su
éxito de publico —con elogios y denuestos- lo transforma en libro” (Pagliai: 2012. 37)"".

Respecto a la extension de la edicién en el periédico uruguayo Pagliai, en concordancia

% |ucila Pagliai es licenciada en Letras de la Universidad de Buenos Aires y Master de la Universidad de
San Pablo. Forma parte del cuerpo docente en la Maestria en Andlisis del Discurso de la Universidad de
Buenos Aires y de investigadores del Centro Jorge Furt de la Universidad Nacional de San Martin. De su
amplio repertorio de publicaciones, podemos citar: “Alberdi y el Brasil en los escritos del Ciclo de la Guerra
del Paraguay: las funciones de una vision en bloque” (2008), “La situacion del espafiol en la ciencia y la
tecnologia: lengua franca, prestigio cultural, poderio econémico y dominio tecnologico (;qué hacer?)”
(1998), Sarmiento y Alberdi: la gran polémica nacional de las “Cartas quillotanas” y las “Ciento y una”
(2005), Manual de Literatura Argentina (1830-1930) (a2013), Juan Bautista Alberdi-Francisco Javier
Villanueva. Correspondencia epistolar (1855-1881) (2015). Otro trabajo especifico sobre Sarmiento es
“Sarmiento en campafia presidencial: El Chacho, ultimo caudillo de la montonera de los 1lanos. Episodio de
1863 (la escritura del crimen argumentado)” (b2013).

% «Entre los corresponsales de Sarmiento sobre la cuestién Quiroga, Antonio Aberastain, su condiscipulo
sanjuanino en los afios escolares, ahora exiliado en Copiapd, proporciona informacién valioso sobre el
proceso de escritura del Facundo, en su respuesta del 16 de marzo de 1845 a una carta del 22 de febrero, en
la que su amigo le habia solicitado informacion sobre Quiroga y sobre personajes confiables a quienes
consultar” (Pagliai: 2012. 37).

™ Recordemos que para Garrels (1988) la llegada de un ministro de Rosas a Chile acelerd la publicacién en
El Progreso.
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