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1. Introducción: Luc Boltanski y el problema de la estabilización de la realidad 

1.1 Una biografía intelectual de Luc Boltanski 

Luc Boltanski puede ser considerado una de las figuras de la sociología más 

relevantes de la actualidad. Es uno de los principales referentes de la sociología pragmática 

francesa y del pensamiento crítico, y es parte de una generación que viene a renovar el 

escenario teórico predominante desde fines de la Segunda Guerra Mundial. Boltanski nace 

en el año 1940 en Francia, y lleva a cabo su formación en Ciencias Sociales en la 

Universidad de Paris, La Sorbonne. En el año 1968 completa su doctorado con el trabajo 

Les cadres: la formation d´un groupe social (1982). Entre los años 1965 y 1984 participa 

del Centro de Sociología Europeo (EHESS/CNRS), donde realiza su trabajo bajo la 

influencia de su director, Pierre Bourdieu. En tanto discípulo heterodoxo de Bourdieu en el 

mundo académico francés, trabajó como asistente de sus investigaciones y participó en la 

gestación y el lanzamiento de la revista Actes de la recherche en sciences sociales. En esos 

años ingresa también a la Escuela de Altos Estudios en Ciencias Sociales (EHESS) de 

Paris, donde se desempeñó como profesor titular hasta llegar a ser, desde 1982, el director 

de estudios. A principios de la década de 1980, se distancia de la sociología de Bourdieu y 

comienza a desarrollar su línea teórica, la sociología pragmática. En 1985 funda, en 

conjunto con Laurent Thévenot y Michael Pollak, el Grupo de Sociología Política y Moral 

(GSPM, EHESS/CNRS).  

Desde los inicios de su carrera académica hasta la actualidad, Boltanski ha 

contribuido a la sociología con una obra prolífera y sumamente variada respecto a los 

temas que ha abordado en sus trabajos. Estos trabajos han tratado temas tanto 

microsociológicos como cuestiones más estructurales, por ejemplo, las disputas en la vida 

cotidiana, las transformaciones del capitalismo, el aborto, la crítica social o las novelas 

policiales y de espionaje. En este sentido, podemos hacer un breve recorrido por sus 

principales trabajos, algunos publicados como único autor y otros en coautoría. En primer 

lugar, en Les cadres: la formation d´un groupe social [1982], Boltanski aborda los 

procesos de clasificación social a partir de la formación de un grupo social, teniendo en 

cuenta la heterogeneidad interna que lo conforma y, por consiguiente, su fragilidad 

estructural. Los grupos sociales aparecen como ensamblajes de actores que se están 

construyendo constantemente. En el año 1990, publica El amor y la justicia como 

competencias: tres ensayos de sociología de la acción [L’amour et la justice comme 
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social. Finalmente, podemos mencionar la investigación plasmada en Enigmas y Complots: 

una investigación sobre las investigaciones [Énigmes et complots: Une enquête à propos 

d’enquêtes] del año 2012. En este libro, se analiza el surgimiento de las novelas policiales 

y de espionaje, al relacionarlas con las características de las sociedades modernas y con el 

lugar de los Estados-nación como responsable de estabilizar y ordenar una realidad que se 

ve amenazada por poderes transnacionales.  

 

1.2 La estabilización de la realidad como problema teórico: fenomenología y 

pragmatismo 

Como se ha señalado recién, la obra de Boltanski ha sumado valiosos aportes que 

nos permiten repensar viejas preguntas en un mundo contemporáneo. Más allá de la 

diversidad de temas que se observan en sus trabajos, podemos ver como a través de su obra 

hay una serie de preguntas que se mantienen, por momentos como cuestiones centrales y 

en otros casos como problemas secundarios. Como mencionábamos, Boltanski forma parte 

de una generación de autores contemporáneos que vienen renovando el escenario de la 

teoría sociológica, a la par de revisar críticamente a los autores más relevantes de las 

últimas décadas. Boltanski se aleja de la teoría crítica de Bourdieu y –junto con otros 

sociólogos como Thévenot y Chiapello– se aboca a un estudio de las capacidades críticas y 

de justificación de los actores, para lo cual coloca en un lugar central la dimensión moral 

de los actores (Boltanski & Thévenot, 2006 [1991]; Boltanski & Chiapello, 2002 [1999]). 

De este modo, Boltanski propone pasar de una “sociología crítica” a una “sociología de la 

crítica”. En una segunda etapa de su desarrollo teórico, el autor se enfoca en el análisis de 

las instituciones sociales, para indagar cómo buscan establecer “lo que es” a través de sus 

dimensiones semánticas y pragmáticas –dimensiones que se encuentran siempre en 

tensión– (Boltanski, 2014 [2009]).  

En este trabajo queremos rastrear el problema de la estabilización de la realidad 

social a través de la obra de Boltanski, problemática trasversal a su obra. Boltanski retoma 

una perspectiva pragmatista para dar cuenta de la contingencia de la realidad social y de la 

incertidumbre que prima en la vida social. La pregunta por la realidad social en sociología 

es una pregunta por el orden social, por su estabilidad, por su construcción o imposición, 

por la relación y el compromiso de los individuos con aquel orden, por su pluralidad y sus 

posibilidades. Se trata de una pregunta por los agentes y las entidades que confirman y 
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1.3 La política: el problema del orden y de la integración  

El rol de la política y, especialmente, del Estado como garante y organizador de la 

realidad social es un tema que ha tenido un lugar importante en las discusiones teóricas en 

la sociología de las últimas décadas. A mediados del siglo XX, luego de la segunda guerra 

mundial, se consolida en los países capitalistas desarrollados, el modelo del Estado de 

Bienestar. A diferencia de la etapa anterior que puede ser definida como “capitalismo 

liberal”, donde el sistema económico funcionaba como la principal forma de integración 

social, esta nueva forma social se basa en un Estado que se ocupa de satisfacer tanto las 

demandas sociales como las económicas, sin la necesidad de terminar con la sociedad de 

mercado. El Estado pasó a ser el principal organizador de la realidad social, asegurando 

por medio de la educación y del empleo, la inclusión de todos sus ciudadanos. Servía como 

garante de las demandas tanto de los trabajadores, a través del reconocimiento de los 

sindicatos, así como de los empresarios (Offe 1990; Hobsbawm 1999)
6
. Sin embargo, en la 

década del 70, este modelo comenzó a resquebrajarse a partir de crisis que no puede 

resolver y comienzan a escucharse voces críticas que ven profundas contradicciones en el 

Estado de Bienestar. Las transformaciones dentro del sistema capitalista y el lugar del 

Estado en la nueva conformación luego de la crisis de los Estados de Bienestar son temas 

que retomaremos más adelante, ya que son trabajados por Boltanski en alguno de sus 

trabajos. Sin embargo, previamente, quisiéramos hacer un repaso de autores tales como 

Jürgen Habermas y Niklas Luhmann, que analizaron, a partir de la crisis del Estado de 

Bienestar, el rol del Estado como organizador de la realidad social
7
. Así también, 

retomaremos a Bourdieu con su análisis sobre el Estado en tanto institución que impone 

principios de división y clasificación para todo el conjunto de la sociedad. Los tres autores 

                                                        
6 Claus Offe (1990) define al Estado de Bienestar como “forma pacificadora de las democracias capitalistas 

avanzadas” que se caracteriza por “en primer lugar, en la obligación explícita que asume el aparato estatal de 

suministrar asistencia y apoyo (en dinero o en especia) a los ciudadanos que sufren necesidades y riesgos 

específicos característicos de la sociedad mercantil … En segundo lugar, el Estado de Bienestar se basa sobre 

el reconocimiento del papel formal de los sindicatos tanto en la negociación colectiva como en la formación 

de los planes públicos” (p. 135). 
7 

Aunque no nos detendremos en esto ya que excede ampliamente los límites de este trabajo, debemos 

nombrar el trabajo del autor clásico Tacott Parsons, cuya influencia se evidencia en los trabajos de Habermas 

y Luhmann, quien se preocupó por el problema de la integración en las sociedades modernas, así como 

también el rol que ha asumido el Estado de Bienestar. A diferencia de los otros autores, podemos decir que 

Parsons ha tenido una mirada optimista acerca de las posibilidades de inclusión por medio del Estado de 

Bienestar (Sardinas, 2010). Entre sus principales trabajos podemos destacar La estructura de la Acción Social 

(1973) y El Sistema Social (1951). 
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dificultades a las que se enfrentan las instituciones oficiales en el mundo contemporáneo, 

al acercar la realidad vivida de los individuos a la realidad instituida, cada vez más global y 

descontextualizada. Iremos profundizando en estas cuestiones en los capítulos siguientes.  

 

1.4 Sobre la estabilización de la realidad en Luc Boltanski  

En este contexto, esta tesis analiza el problema de la estabilización de la realidad 

social en la obra de Boltanski. Para tal objetivo, nos focalizamos en dos momentos claves 

de su obra, en los que resulta posible rastrear la emergencia de tal cuestión central y las 

dimensiones que la atraviesan. Así, seleccionamos dos obras que plasman el pensamiento 

del autor en cada período: una obra principalmente teórica y un estudio empírico. Para el 

primer momento, que denominaremos “el momento de las ciudades”, se trabaja con el 

texto On Justification: Economies of Worth [1991] junto con El nuevo espíritu del 

capitalismo [1999]. La comparación con el segundo momento, el que reconoceremos como 

“el momento de las instituciones”, se realiza a partir de las obras De la crítica, compendio 

de sociología de la emancipación [2009] y Enigmas y complots: Una investigación sobre 

las investigaciones [2012].  

Boltanski busca dar cuenta de cómo se organiza y establece una realidad social 

coherente a partir del principio pragmático de la incertidumbre, para el cual la realidad 

social se está construyendo en cada situación. Según el autor, el orden no está dado por una 

organicidad propia del mundo social, ni por la concordancia de actos racionales e 

individuales de agentes, ni por fuerzas de dominación que mantienen el estado de las cosas 

por medio de la coerción. Su distanciamiento de la sociología crítica lo lleva a plantear una 

sociología pragmática de la crítica, desde la cual mantiene en tanto premisa básica que los 

actores tienen capacidades críticas y morales que orientan la acción. Justamente, con la 

coordinación de estas capacidades se dan situaciones estables.  

Tanto las nociones de ciudades como la de instituciones son claves para 

comprender cómo se despliega el problema de la estabilización de las situaciones. Ahora 

bien, este problema tiene distinto peso según el momento de la obra de Boltanski que se 

aborde. En el primer momento de las ciudades, prima una lógica de construcción a partir 

de la acción de los actores en las situaciones cotidianas, en el marco de una sociología de 

las disputas. En cambio, en el segundo momento de las instituciones, se vuelve un tema 

nodal en su análisis de las instituciones enmarcado por una pregunta sobre la 
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2. Capítulo II. Metodología y objetivos 

 

2.1 El análisis de la teoría: propuesta metodológica 

En esta tesis planteamos una pregunta de corte teórica, por lo cual el trabajo se 

orienta a un análisis comparativo de carácter metateórico que nos permite responder a los 

objetivos planteados. El análisis de la teoría sociológica, o metateoría, se dedica al estudio 

sistemático de las estructuras subyacentes en las teorías sociológicas. Los trabajos 

realizados por Ritzer (1997) y Alexander (1992) han aportado a la reflexión del análisis 

teórico, al sistematizar y pensar la metateorización en sociología. Tanto la “lógica teórica” 

presentada por Alexander como la “metateoría” de Ritzer parten del principio de que es el 

carácter plural de la sociología lo que permite llevar a cabo esta tarea (Ritzer, 1997; 

Zabludovsky, 2002; Alexander, 1992). Un análisis teórico comparativo permite “un 

segundo nivel de reflexión en torno al proceso y las formas de constitución del objeto 

teórico” (Zabludovsky, 2002: 139). También encontramos en los trabajos de Mouzelis 

(2005), sobre la relación entre las teorías generales y las teorías sustantivas, y Swedberg 

(2012), sobre el proceso de teorización, un abordaje interesante sobre la relación entre las 

elaboraciones teóricas y las empíricas que nos resultarán útiles para realizar el trabajo que 

aquí nos proponemos. 

Alexander y Ritzer plantean que el análisis de la teoría se vincula con el 

reconocimiento de una serie de niveles de análisis presentes en las teorías sociológicas. En 

su reflexión acerca de la naturaleza de las teorías, Alexander reconoce cómo están 

compuestas por elementos empíricos y observables, así como por elementos no fácticos, es 

decir, elementos apriorísticos de carácter teórico. Entre el medio teórico y el medio 

empírico, se establece un continuo donde se reconocen componentes básicos de las teorías, 

algunos más cercanos a un lado del continuo que del otro. Dentro de los elementos de 

carácter teórico, reconoce a las presuposiciones como aquellos supuestos más generales 

que subyacen en todas las teorías sociológicas. Entre ellos, identifica principalmente el 

problema de la acción (es decir, la definición si la acción es racional o no racional), y el 

problema del orden (enfoques individualistas del orden o enfoques colectivistas del 
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emancipación, como un caso en particular en el que se ponen en juego los mecanismos 

para establecer realidades más o menos consistentes. A partir de lo desarrollado hasta aquí, 

nos planteamos la siguiente pregunta y los objetivos de investigación:  

 

2.2 Pregunta y objetivos de investigación 

 

Pregunta de investigación: ¿Cómo se conceptualiza y analiza en la obra de Luc Boltanski 

el proceso de estabilización de la realidad social? 

Objetivo general 

Rastrear cómo se problematiza la estabilización de una realidad social a lo largo de 

la obra de Boltanski, tomando dos momentos de su desarrollo teórico y analítico: un primer 

momento, donde el eje está puesto en las ciudades; y un segundo momento, donde está 

centrado en el análisis de las instituciones.  

 

Objetivos específicos 

- Identificar la lógica de construcción de las ciudades a partir de las situaciones de 

disputas y los mecanismos de justificaciones de los actores para llegar a constituir 

regímenes de equivalencias. 

- Indagar los alcances de esta constitución de la realidad social en la conformación de 

la ciudad por proyectos, en un capitalismo de carácter conexionista. 

- Definir el concepto de institución y analizar cómo a través de su dimensión 

semántica y pragmática se lleva a cabo la tarea del establecer una realidad social 

“robusta y sólida”. 

- Detectar las tensiones y contradicciones que emergen entre la pretensión de las 

instituciones de establecer realidades y la apertura a la crítica que presuponen tales 

instituciones con de la figura del enigma. 

- Comparar los dos momentos de la obra de Boltanski a partir de las dimensiones 

planteadas, para rastrear tanto continuidades y rupturas como la relación entre sus 

elaboraciones teóricas y empíricas. 
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3. Capítulo III. Regímenes de justicia: las ciudades. 

 

3.1 De la sociología crítica a la sociología pragmática de la crítica  

En la década de 1980, Boltanski comienza a apartarse de la teoría de quien fue su 

“maestro”, Bourdieu. Este distanciamiento de la sociología crítica lo lleva a desarrollar el 

programa de una sociología pragmática de la crítica, a la vez que lo convierte en uno de 

los principales críticos de Bourdieu. Principalmente, le cuestiona a Bourdieu –así como a 

la sociología crítica en general– que sus conceptos presentan limitaciones en cuanto a 

comprender las capacidades críticas y reflexivas de los actores. 

El problema principal de la sociología crítica es la incapacidad que tiene de entender 

las operaciones críticas llevadas a cabo por los actores. Una sociología que quiera 

estudiar las capacidades críticas de los actores […] debe renunciar –al menos 

temporalmente- a una instancia crítica. (Boltanski & Thévenot, [1999]: 364 

traducción propia) 

Boltanski considera, por un lado, que la noción de “campo” resulta demasiado rígida y 

estructural para dar cuenta de la fluidez y la complejidad de los cambios en vida social 

(Gadinger, 2016). Por otro lado, el concepto de habitus, en tanto disposiciones 

incorporadas, no permite desplegar las capacidades críticas y las posibilidades de 

transformación que tienen los individuos. En este sentido, en vez de observar estructuras 

establecidas, disposiciones incorporadas y mecanismos ocultos de dominación, desde una 

perspectiva pragmática Boltanski hace foco en la formación de grupos, de estructuras e 

instituciones en las situaciones de acción (Boltanski, 1982; 2000). Boltanski no desecha 

por completo conceptos tales como el de habitus ni el de violencia simbólica que ejercen 

las instituciones; sin embargo, considera que estas nociones no permiten relacionar la 

crítica con las posibilidades prácticas de transformación de las relaciones de dominación, 

ni dar cuenta de las capacidades morales que se ponen en juego en cada situación. Los 

actores no son agentes pasivos que se someten a relaciones de dominación, sino que se 

encuentran inmersos en un mundo social en donde se articulan momentos de crítica y de 

justificación, acuerdos y disputas que llevan a acuerdos siempre frágiles (Jagd, 2011), ya 

que “la sociología pragmática es una ciencia de las asociaciones y las justificaciones 

morales que las acompañan desde el punto de vista del ‘actuante’” (Scaffhauser, 2014: 16). 

Por lo tanto, en las investigaciones de Boltanski prima una mirada hacia las situaciones 
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tradicionales, que suelen enfocarse en las prácticas denunciativas de los individuos, 

Boltanski se focaliza en las evaluaciones que reciben tales exteriorizaciones subjetivas. A 

través de estas exteriorizaciones, los sentimientos morales y los sentidos de justicia entran 

en un mundo compartido con otros y deben someterse a reglas objetivas y a los juicios del 

mundo, con el riesgo de ser descalificados (Basaure, 2014: 398). La capacidad moral de los 

individuos es principalmente una capacidad crítica. Frente a una realidad colectiva, los 

actores deben tomar una posición normativa legítima para el conjunto social, es decir, que 

sus actos deben estar sujetos a justificaciones (Susen, 2014). El mundo social se organiza 

desde esta perspectiva pragmática, a partir de la interacción constante entre la dimensión 

normativa de los valores y la objetividad de los hechos, que son siempre pasibles de ser 

disputados. Por último, puede verse que, a diferencia de Bourdieu quien orienta la 

investigación hacia las dimensiones ocultas o eufemizadas de los ordenamientos sociales, 

el trabajo de Boltanski se enfoca en “la dimensión pública de la competencia legítima por 

las denuncias, basadas en las prácticas de justificación” (Gadinger, 2016: 195; traducción 

propia).  

 

3.2 Construcción de las ciudades: la búsqueda de equivalencias  

En el año 1991 Boltanski y Thévenot publican su trabajo On justification: 

Economies of Worth [De la justification: Les économies de la grandeur]. En este trabajo, 

Boltanski busca recuperar el sentido ordinario de la justicia expresado por los actores en 

situaciones concretas para dar cuenta de cómo, ante las disputas que enfrentan distintas 

perspectivas, se puede llegar a acuerdos y no se cae, por el contrario, en la violencia. 

Propone, entonces, un esquema en el que se aborde analíticamente los lazos sociales en 

términos de un “régimen de justicia”
21

. Así, se deja de lado tradiciones tal como la teoría 

crítica que al estudiar las relaciones sociales tiende a enfocar el análisis en relaciones de 

fuerza, o enfoques racionales utilitaristas que presuponen individuos que actúan 

racionalmente para optimizar sus intereses (Boltanski, 2000 [1990]: 63). En este marco, 

construye la noción analítica de las ciudades, concepto que da cuenta de los distintos 

“órdenes de grandeza”, o “regímenes de justificación”, que se organizan en torno a un 

                                                        
21 

Boltanski considera “que es más interesante partir desde el individuo para analizar todo el trabajo 

necesario para establecer el lazo social, que partir de la existencia del lazo social desde el principio (…) 

porque hace foco en la incertidumbre permanente sobre la capacidad de hacer o mantener el lazo social” 

(Rosatti, Bonaldi, & Ferreira, 2014: 225; traducción propia) 
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relación que se establece entre los trabajos teóricos y empíricos de Boltanski, veremos 

cómo sus trabajos teóricos abren interrogantes que, luego, desarrolla en las investigaciones 

empíricas, y cómo estos trabajos evalúan la misma utilidad de la teoría, marcando sus 

límites y abriendo caminos para nuevas reflexiones teóricas. Si bien Swedberg entiende el 

proceso de teorización como el proceso que precede a la teoría, en este caso, tomamos la 

idea de proceso de teorización para pensar en el conjunto de los trabajos de nuestro autor 

como un proceso de teorización dinámico en el que la teoría no se encuentra cerrada, sino 

que los datos la van nutriendo de un trabajo a otro. En este sentido, vamos a enfocar la 

atención en cómo funciona la herramienta teórica de las ciudades a la hora de abordar 

elementos más propios de la sociología clásica (tales como el Estado, el capitalismo y las 

instituciones sociales) y la representación de un orden totalizante (organizado en torno a la 

ciudad por proyectos). Veremos cómo, al analizar el capitalismo desde una perspectiva 

pragmática, se abren nuevas preguntas que permiten al autor continuar con su proceso de 

teorización, incorporando nuevas perspectivas, así como también se dejan de lado 

cuestiones y perspectivas de análisis.  

 

3.3 La ciudad por proyectos: alcances y limitaciones para imponer un orden 

 

A partir de una serie de críticas y comentarios recibidos sobre trabajo de On 

Justification: Economies of Worth (On Justification...), Boltanski publica en el año 1999 su 

trabajo El nuevo espíritu del capitalismo, junto con Ève Chiapello. Las principales críticas 

se dirigieron, en primer lugar, al marco teórico presentado que, al situarse del lado de la 

acción y las situaciones, quedaba acotado a una mirada microsociológica. En segundo 

lugar, se refirieron a la falta de historicidad de las ciudades y los altos niveles de 

generalidad. A pesar de advertir que estos niveles aparecen y desaparecen en la historia, el 

modelo resultaba un tanto estático. En tercer lugar, destacaron la ausencia de análisis de las 

relaciones de dominación en las ciudades (Browne, 2014). En El nuevo espíritu del 

capitalismo, Boltanski hace un análisis del capitalismo contemporáneo, en el que busca 

darle dinamismo al modelo de las ciudades. Estudia la conformación de una nueva ciudad, 

con sus críticas y justificaciones, su escala de grandeza y las relaciones de dominación. 

Así, organiza las ciudades presentadas anteriormente como sucesiones que se dieron 

históricamente en tanto espíritus del capitalismo (Fowler, 2014). De esta manera, se 

propone abordar y comprender la dinámica estructural de los cambios del capitalismo, sus 
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4. Capítulo IV. La búsqueda de la emancipación: una crítica a las instituciones 

4.1 Instituciones, crítica y emancipación  

En el año 2009 Boltanski publica el libro De la crítica, compendio de sociología de 

la emancipación, en donde recopila una serie de conferencias llevadas a cabo en las 

Conferencias de Adorno del Instituto de Investigación Social (IfS) de la Escuela de 

Frankfurt. Este trabajo nos permite ver las transformaciones en la elaboración teórica de 

Boltanski, en la cual se continúa con algunos interrogantes presentes en sus trabajos 

anteriores, dejando de lado otros y profundizando cuestiones no abordadas hasta el 

momento. Es un trabajo que puede leerse como una vuelta a la sociología crítica, en donde 

hay una pregunta central por la posibilidad de emancipación –cuestión que se puede ver en 

las etapas anteriores, pero que cobra centralidad en estas conferencias. Busca articular 

herramientas de la sociología pragmática con las de la sociología crítica, explorando la 

relación y los aportes que circulan entre sociología y crítica social. Este pasaje responde al 

reconocimiento de que la vida social se organiza en torno a contradicciones que se suceden 

diariamente, contradicciones que tensionan al orden social y que tanto los actores como las 

instituciones deben hacer frente, superándolas o buscando el modo de evadirlas. Incorpora 

así, dentro de su sociología pragmática, la dimensión de la metacrítica, la capacidad que 

tiene los actores de adoptar una exterioridad de la realidad (Quéré & Terzi, 2014: 94). Sin 

embargo, continúa manteniendo una crítica importante, desde una postura pragmática, 

hacia la sociología crítica, principalmente al impugnar la postura que señala al rol del 

sociólogo como aquel que devela mecanismos de dominación, y que no reconoce las 

capacidades reflexivas de los actores. Por otro lado, en los últimos capítulos, retomando 

parte de su análisis realizado en El nuevo espíritu del capitalismo, vuelve a trabajar sobre 

las transformaciones del capitalismo y los distintos tipos de regímenes de dominación 

existentes en las sociedades contemporáneas para comprender la potencia política del 

capitalismo en la actualidad.  

En este trabajo profundiza su análisis teórico sobre la realidad social, dejando 

prácticamente de lado el concepto de ciudades pero manteniendo ciertas dimensiones de 

éstas. En este sentido vemos como, si bien el enfoque está puesto en la realidad social, ésta 

es comprendida en tanto construcción limitada y con pretensiones universalizantes que se 

erige sobre un trasfondo que ofrece multiplicidad de posibilidades. La propuesta de estas 
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contemporáneas. El éxito de las novelas policiales y de espionaje sirve al autor para 

reforzar su propuesta sobre las capacidades críticas, ya que la masividad de estos géneros 

se comprende en un contexto democrático donde se dan ciertas libertades, donde los 

lectores pueden pensar por fuera de la realidad oficial. 

 

4.2 La representación de la realidad a partir de la literatura: sobre enigmas y complots 

En el año 2012, Boltanski publica el libro Enigmas y complots: una investigación 

sobre las investigaciones, en el cual busca aplicar el marco analítico propuesto en De la 

Crítica... A partir de la reconstrucción histórica del surgimiento de las novelas policiales y 

de espionaje, estudia cómo se pone en juego la fragilidad de la realidad frente a las 

tensiones que se generan en situaciones de incertidumbre, situaciones en donde se pierde la 

coherencia del orden establecido y aceptado. El trabajo sobre estos géneros literarios 

permite al autor tomar las figuras del enigma, el complot y la investigación para pensar la 

manera en que han contribuido a nuevas representaciones de la realidad. Las novelas 

policiales y de espionaje, surgidas a finales del siglo XIX en Inglaterra y en Francia, 

ganaron un amplio terreno dentro de la literatura y continúan siendo de consumo masivo en 

todo el mundo no sólo dentro de la literatura, sino también en el cine y la televisión. Esto le 

ha permitido al autor utilizarlas para comprender las formas simbólicas que han servido a 

la representación de la realidad.  

De la mano del surgimiento de estos géneros literarios, para pensar estas nuevas 

formas de representar a la realidad, Boltanski toma también el surgimiento de las ciencias 

humanas, en particular de la psiquiatría, las ciencias políticas y la sociología. A principios 

de siglo XX, la psiquiatría identifica a la paranoia como una nueva condición psiquiátrica, 

una condición que lleva a quien la padece a realizar investigaciones interminables que 

pueden conducir al delirio. La ciencia política, por su parte, ha tomado la idea de la 

paranoia aplicándola al campo social, lo que ha llevado a que se expliquen desarrollos 

históricos a partir de diversas “teorías de la conspiración”. Del surgimiento de la 

sociología, el autor ahonda en la descripción que lleva a cabo de la realidad, el modo en 

que construye entidades individuales o colectivas y determinar causalidades que 

estructuran y explican cómo funciona la realidad social. 

Ahora bien, al abordar el problema de la representación de la realidad, el Estado 

resulta una figura central al reunir en sus instituciones las principales herramientas 
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5. Capítulo V. De las ciudades a las instituciones 

Después de este recorrido que hemos realizado a través de algunos de los 

principales trabajos de Boltanski, nos gustaría retomar la pregunta de cómo se 

conceptualiza y analiza, en los dos  momentos que hemos distinguido, la estabilización de 

la realidad– un primer momento de las ciudades y un segundo momento de las 

instituciones–, a partir de las cuatro dimensiones que planteamos al comienzo de esta tesis 

para delimitar tal problema. Así, abordamos los modos en que se plantea en cada uno de 

los trabajos, en primer lugar, la estabilización y la solidez de un orden; en segundo lugar, la 

fuente de incertidumbre; en tercer lugar, el espacio de la crítica en el marco analítico 

propuesto y la posibilidad de emancipación frente a situaciones de dominación; y por 

último, el lugar del Estado capitalista moderno en la conformación del orden social. Luego 

de retomar en cada uno de los trabajos cómo son elaboradas estas dimensiones, podremos 

reconstruir cuál es el recorrido teórico que hace el autor a través sus obras, y cómo cada 

trabajo abre o cierra nuevas cuestiones que son desarrolladas en los siguientes. 

En este repaso de los trabajos de Boltanski, se ha visto que el pasaje de un trabajo a 

otro implicó cambios y desplazamientos en las posturas teórico-analíticas del autor. Si bien 

encontramos elementos que se mantienen, también es posible dar cuenta de ciertos 

cambios sustanciales. Como ya lo han mencionado sus comentaristas, las obras posteriores 

de Boltanski trajeron respuestas a las principales críticas que recibieron sus primeros 

trabajos (Browne 2014); podemos decir, haciendo uso de los propios conceptos del autor, 

en el paso de un trabajo a otro encontramos una dialéctica similar al de la crítica y la 

justificación. En este sentido, hemos visto cómo introduce una mirada histórica en El 

nuevo espíritu del capitalismo para comprender la formación de una nueva ciudad y la 

introducción de una dimensión de violencia política para comprender mecanismos de 

dominación en las sociedades contemporáneas. Si bien no es la intención de este trabajo 

dar cuenta de todos estos cambios, nos interesa detenernos en lo que ocurre puntualmente 

cuando el autor aborda el tema de la estabilización de la realidad social. 

El pasaje de un trabajo a otro representa un movimiento en el que el autor se nutre 

de las críticas y de los obstáculos a los que se enfrentan las herramientas teóricas al 

conceptualizar problemas empíricos. Si bien mantenemos una periodización que reconoce 

dos momentos, uno con una pregunta por las ciudades, y otro con el foco puesto en las 

instituciones, reconocemos un ida y vuelta entre los trabajos que desdibuja esa linealidad y 
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Finalmente, observamos cómo lleva a cabo el proceso de teorización un sociólogo 

pragmatista tal como Boltanski. A diferencia de Swedberg (2012), que entiende el proceso 

de teorización como el proceso que precede a la teoría, vamos a pensar el conjunto de los 

trabajos de nuestro autor como un proceso de teorización dinámico en el que la teoría no se 

encuentra cerrada, sino que los datos la van nutriendo de un trabajo a otro. Como venimos 

viendo, de un trabajo a otro, en el paso de un trabajo teórico a uno empírico, se abren 

nuevas preguntas que permiten al autor continuar con su proceso de teorización, 

incorporando nuevas perspectivas. Desde una perspectiva pragmática, notamos cómo, al 

hacer uso de la teoría, se amplía esta última, generando un continuo entre teoría y empiria, 

entre lo práctico y lo abstracto, entre lo mirco y lo macro. Como segunda hipótesis, 

sostenemos que este movimiento, que es claro en la progresión de los primeros tres 

trabajos (On Justification…, El nuevo espíritu del capitalismo y De la crítica), cobra otro 

sentido en Enigmas y complots, en el cual encontramos principalmente un trabajo empírico 

que refuerza la propuesta teórica que utiliza (De la crítica…) y que, a la vez, representa 

una síntesis del proceso teórico, al recuperar y volver a darle centralidad a cuestiones 

trabajadas en el primer momento. Abordaremos este último punto en las conclusiones que 

desarrollamos en el capítulo final. 

          A continuación veremos qué ocurre en cada una de estas dimensiones delimitadas al 

principio de esta tesis.   

 

5.1 Un orden general y particular 

 

  A lo largo de los distintos trabajos de Boltanski hemos visto cómo surge la 

cuestión acerca de los modos de estabilización de la realidad y la posibilidad de mantener 

un orden, siempre desde la premisa pragmática que afirma que en la vida social prima una 

incertidumbre constante. En el primer momento, que hemos definido como de las 

ciudades, Boltanski plantea un orden basado en regímenes de acción orientados hacia la 

justicia. Desde una perspectiva de la acción y de una sociología de las disputas, se enfoca 

en los momentos de contestación para comprender cómo se resuelven estos conflictos y no 

se cae en situaciones de violencia. De este modo, se focaliza en las situaciones de 

construcción de estos regímenes y la tensión permanente entre la incertidumbre y la 

capacidad de producir o mantener el lazo social (Rosatti, Bonaldi, & Ferreira, 2014: 225). 

La propuesta de la sociología pragmática de la crítica es aprehender el proceso mediante el 
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son negados en la realidad, lo que lleva a disputas por incorporar nuevos elementos al 

mundo, a la vez que se trata del espacio en donde se tejen otras relaciones de poder, 

conspiraciones y complots. En este sentido, se comprende la necesidad de las instituciones 

de acercar la realidad vivida con la realidad instituida.  

 

5.2 El carácter incierto de la realidad social 

 

Uno de los puntos de partida para las construcciones teóricas del autor es la 

incertidumbre y la contingencia que prima en la vida social. A través de sus trabajos 

mantiene 

…la pregunta de la consistencia del mundo social desde una posición original en la 

cual reine una incertidumbre radical (…) Dicha incertidumbre pertenece a un tiempo 

al orden semántico y deóntico. Atañe a lo que ocurre con lo que es y también, de 

forma indisociable, a lo que importa, a lo que tiene valor, a lo que conviene respetar 

y sopesar dos veces. (Boltanski, 2014 [2009]: 95-96; cursivas del autor)  

Por ende, la sociología no es una ciencia que busca resolver la incertidumbre mediante 

explicaciones, ni develar lo que hay detrás, sino que  

…una de las principales tareas de la sociología es demostrar la importancia de la 

incertidumbre en la vida social. En este sentido, la ciencia no debe buscar ‘reducir’ 

contradicciones, sino contribuir a hacer visible e ilustrar cómo las personas llegan o 

no a acuerdos con estas contradicciones. (Boltanski, Rennes & Susen 2014: 594; 

traducción propia; cursivas del autor) 

En el primer momento, en el que el Boltanski se enfoca en las situaciones en donde 

actúan los individuos –tomando “en serio” sus acciones, sus críticas y justificaciones–, la 

incertidumbre es un elemento clave de las situaciones. Toda situación cotidiana, en donde 

se encuentran inmersos los actores, está atravesada por una incertidumbre general; todo 

momento está abierto a la posibilidad de disputa por la definición de la situación. Como 

hemos visto, las situaciones se mantienen a través de pruebas que logran vincular y 

articular entidades de distintas naturalezas a partir de un principio de justicia, lo que reduce 

la incertidumbre en la vida social. 

Considerado en un sentido amplio, el término [prueba] designa procedimientos que 

son capaces de reducir incertidumbre de una situación a partir de lograr acuerdos 

acerca de la calificación de los seres involucrados. En este sentido, una prueba es una 
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explicado mediante el modo en que los actores, en momentos críticos y situaciones 

indeterminadas, hacen, deshacen y rehacen asociaciones heterogéneas” (Corrêa, 2014: 35-

36; la traducción es propia).  

En este contexto, notamos que El nuevo espíritu del capitalismo funciona como 

bisagra en este primer momento: al buscar comprender las nuevas formas de dominación 

que estructuran el mundo contemporáneo, la incertidumbre cobra otra importancia. El 

orden capitalista neoliberal se apropia del carácter incierto de la realidad social al imponer 

un orden que se basa en el cambio constante que permite que se mantengan vigentes las 

estructuras subyacentes de dominación. De este modo, la producción de incertidumbre 

neoliberal es una nueva forma de estabilización de la realidad: el capitalismo ha 

estabilizado nuevas formas de vínculos y de lazos sociales, que no sólo comprenden la 

esfera laboral, sino que se extiende hacia todas las esferas de la vida social. Así, se abre la 

cuestión de la relación entre incertidumbre y dominación que es desarrollado en el segundo 

momento.   

En el segundo momento de su obra, el foco está puesto en las herramientas que 

tienen como función reabsorber esta incertidumbre –y que nunca lo logran completamente. 

La posibilidad de superar lo incierto e imponer un orden significa también la posibilidad de 

imponer visiones y definiciones del mundo que superen pruebas y cuestionamientos. Al 

ahondar en los regímenes de dominación compleja, la realidad social se define a partir de 

la relación que logran establecer las instituciones con los dispositivos de crítica y de 

justificación y la disputa por quién logra establecer definiciones y clasificaciones que 

organicen el mundo social. 

En este pasaje de un momento al otro, encontramos una crítica del autor a las 

posturas pragmáticas, que dejan en manos de los actores la reabsorción de la incertidumbre 

y, en consecuencia, la estabilidad del orden. En Enigmas y Complots... encontramos que se 

vuelve a poner el foco en la realidad cotidiana, en el orden social “natural” que frente a una 

anomalía se resquebraja y devela el mundo que subyace. Sin embargo, a diferencia del 

primer momento en que estas anomalías son resueltas y resignificadas por los actores a 

partir de acuerdos y compromisos, en esta segunda etapa estos quiebres son abordados por 

mecanismos institucionales de imposición de un orden dominante, a la vez que los 

individuos pierden capacidad de incidir en la definición de las cosas.  

5.3 Crítica, dominación y emancipación  
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poder despegarse de la realidad que critica: una realidad que funciona bajo la lógica de la 

ciudad por proyecto y un espíritu que crítica otras formas de organización. Es así como la 

crítica pierde eficacia para poder hacer críticas contundentes que signifiquen cambios 

sustanciales en la organización del mundo contemporáneo. La crítica se debate entre ser la 

herramienta clave para la emancipación a la vez que se encuentra íntimamente ligada al 

funcionamiento del mismo orden dominante. Este trabajo introduce cuestiones que van a 

ser centrales en el segundo momento: frente a una crítica poco eficiente, Boltanski 

introduce en el segundo momento el registro metapragmático, alejándose así de las 

premisas pragmáticas que caracterizan la primera etapa.  

 En este intento por comprender los procesos mediante los cuales se producen 

operaciones críticas, el autor se va introduciendo en cuestiones cercanas a la sociología 

crítica: la pregunta por las relaciones de dominación y la posibilidad de emancipación en 

las sociedades contemporáneas. La respuesta a esto está presente desde los primeros 

trabajos del autor: la formación de grupos críticos y los procesos de colectivización, para 

poder llegar a generar cambios, exigir justicia e introducir nuevas realidades que son 

excluidas.   

5.4 El caso del Estado 

 

  Desde nuestro punto de vista, en la obra de Boltanski, se requiere abordar al Estado 

moderno en el marco de la pregunta por la dominación y la emancipación, como un caso 

en particular en el que se ponen en juego los mecanismos para establecer realidades más o 

menos consistentes. En el primer momento, en particular en On Justification..., 

encontramos que no hay un trabajo puntual sobre el Estado
50

; sin embargo, el modelo de 

ciudades permite pensar al Estado, así como a toda institución, grupo social o, incluso, 

situación social, no como instituciones totalizantes, sino como instituciones no unificadas, 

plurales, fragmentadas, complejas e incoherentes. Una institución en donde convergen 

distintas ciudades, en tanto ensamblajes que incluyen diversos acuerdos –acuerdos que 

siempre se revelan frágiles– (Nash, 2014). Como hemos visto, en El nuevo espíritu del 

capitalismo Boltanski incorpora una mirada histórica al modelo de las ciudades y plantea 

                                                        
50 Si bien no encontramos un trabajo explícito sobre el Estado en los primeros trabajos, al colocar en los 

primeros trabajos en un lugar central, al problema de la justicia, la relación de la justicia –comprendida desde 

una perspectiva pragmática- con el Estado, abre un interrogante. En este sentido, debemos retomar la 

propuesta del autor, quien propone, como un primer paso necesario, el análisis de la justicia para poder luego, 

comprender las distintas formas de injusticias. 
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6. Capítulo VI. Consideraciones finales 

  

Para finalizar, nos gustaría retomar la intención principal de esta tesis y contrastarla 

con las principales conclusiones a las que hemos arribado. Desde una propuesta de la 

metateoría (Ritzer 1997; Alexander 1992) y la metodología del abordaje problemático 

(Bialakowsky, 2014), nos propusimos hacer un análisis de la teoría de Boltanski, 

reconociendo su importancia en el campo de la sociología pragmática francesa y del 

pensamiento crítico. Un análisis de este tipo nos permite lograr mayor comprensión de la 

teoría del autor, reconocer las fortalezas y limitaciones que tiene la misma obra y rastrear 

los debates que mantiene con otras corrientes teóricas (en algunos casos deliberadamente, 

y en otros no). Asimismo, el abordaje problemático, desde una metodología emergente, 

permite captar nuevos problemas teóricos, así como también reconocer las dimensiones 

que lo atraviesan. En este caso, planteamos como problema principal la estabilización de la 

realidad social, y analizamos cómo se despliega en distintos momentos de la obra del autor. 

Luego de una primera aproximación a su obra, delimitamos cuatro dimensiones 

emergentes: en primer lugar, la estabilización y la solidez de un orden; en segundo lugar, la 

fuente de incertidumbre; en tercer lugar, el espacio de la crítica en el marco analítico 

propuesto y la posibilidad de emancipación frente a situaciones de dominación; y por 

último, el lugar del Estado capitalista moderno en la conformación del orden social.  

 El problema de la realidad social es el problema de su construcción o imposición, 

de la relación y el compromiso de los individuos con aquel orden, por su pluralidad y sus 

posibilidades. Se trata de una pregunta por los agentes y las entidades que confirman y 

enfrentan tal realidad, es decir, por las instituciones sociales, por su origen y 

mantenimiento a través del tiempo y, en particular, por el Estado moderno, y los 

mecanismos de dominación. Como antecedentes a la teoría de Boltanski rescatamos las 

propuestas de la  fenomenología social y del primer pragmatismo norteamericano. Si bien 

ambas propuestas tienen puntos en común, reconocimos cómo las premisas del 

pragmatismo subyacen como fundamento epistemológico en gran parte del trabajo de 

nuestro autor. El pragmatismo plantea una la realidad incierta y procesual. En las 

situaciones prácticas la realidad se está definiendo y es el mismo conocimiento de los 

individuos, sus dudas y creencias, lo que redefine los límites de la realidad social. Si bien 

la importancia y la centralidad de éstas premisas pragmáticas se van modificando a través 
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observar, al final del trabajo, una reflexión acerca de las tradiciones sociológicas, y una 

propuesta teórica que consiste en repensar la existencia de nuevas entidades –que no se 

encierren en la distinción tradicional individuo/estructura-,  que permitan captar 

conceptualmente relaciones de causalidad, y así, resolver el problema, que comparte con la 

política, de acercar la realidad vivida con la descripción de lo que hay. En este sentido, 

podemos decir que “se cierra su obra con una reflexión de clara inspiración pragmática, al 

evitar una distinción radical entre el conocimiento sociológico y las formas que adopta la 

investigación por fuera de sus límites disciplinares” (Lio & Urtasun, 2017). 

Por último, debemos mencionar el lugar de las pruebas, elemento que, a través de 

todos los trabajos mantienen un lugar central. Las pruebas son un elemento nodal de la 

sociología pragmática del autor: permite comprender la realidad incierta, los momentos 

críticos, y la posibilidad de generar cambios en el estado de las cosas (y así lograr 

situaciones más justas). Tanto en los trabajos teóricos como aquellos empíricos el autor 

incorpora a las pruebas como momento de reducción de la incertidumbre, en el que se dan 

procesos de clasificación y en donde se definen las situaciones. En este sentido, son 

momentos en que se logra confirmar la realidad, o bien se abre la posibilidad de la crítica, 

de develar incoherencias y situaciones injustas. Las pruebas establecen referencias entre las 

personas y las cosas, dado que adjudican a las personas y a las cosas valores (legítimos). 

De esta forma, permiten el pasaje de lo micro, de las situaciones concretas, a las 

construcciones abstractas más generales: el pasaje que va desde las disputas en las 

situaciones cotidianas hasta un orden basado en principios legítimos y en procesos de 

institucionalización.  

Si observamos todo el recorrido, podemos señalar que la propuesta de una sociología 

pragmática que encontramos en sus primeros trabajos se va modificando al ponerla en 

juego en investigaciones empíricas e históricas. Esto es claro en El nuevo espíritu del 

capitalismo, en el cual, al hacer uso del marco teórico de las ciudades, termina por alejarse 

de las situaciones concretas para poder elaborar una conceptualización del capitalismo. 

Introduce también, como hemos visto, una postura crítica que no aparecía en On 

Justification..., orientada al “relanzamiento de la acción política” (Boltanski & Chiapello, 

2002 [1999]: 31). En De la crítica…, hemos marcado cómo se acentúan estas cuestiones. 

Encontramos una declaración explícita por parte del autor de las limitaciones que presentan 

las posturas pragmáticas al dejar en manos de los actores la reabsorción de esa 

incertidumbre y la estabilidad del orden, sin poder dar cuenta de entidades instituidas y, 
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por lo tanto, se dificulta abordar las situaciones de dominación. Enigmas y complots… 

refuerza las propuestas que aparecen en De la crítica, así como también recupera 

cuestiones de los primeros trabajos logrando así una síntesis del proceso teórico de los dos 

momentos aquí trabajados. 

Entonces, podemos destacar que, en el caso de Boltanski, la teoría y la empiria se 

encuentran en una relación dialéctica en la que se refuerzan una a otra abriendo nuevos 

interrogantes que habilitan nuevas dimensiones y perspectivas para los trabajos siguientes. 

Desde una perspectiva pragmática, notamos cómo al aplicar las herramientas teóricas en 

trabajos empíricos, se amplía la teoría, generando un continuo entre teoría y empiria, entre 

lo práctico y lo abstracto, entre mirco y lo macro. En este sentido, nos permite abordar 

todos los trabajos como un proceso continuo de teorización. Quedará pendiente ver en sus 

futuras obras si esta dinámica se mantiene, si sus nuevos trabajos vendrán a ampliar las 

propuestas que hemos tomado aquí
53

. 

 Antes de finalizar este trabajo, queda por preguntarnos, ¿qué es lo que ocurre en el 

análisis del Estado en la obra de Boltanski? Principalmente, hemos abordado esta cuestión 

con la intención de ver en un caso en particular, el estudio del Estado, cómo operan los 

mecanismos de estabilización de la realidad social según los trabajos de Boltanski. Hemos 

visto cómo, en el mundo moderno, desde la formación de los Estados nacionales, el Estado 

representa la principal institución encargada de organizar y mantener órdenes sociales. A 

través de sus instituciones, el Estado tiene la capacidad de establecer referencias 

estabilizadoras, clasificar y dar valor a través de instrumentos de categorización y 

totalización estableciendo así una gramática de la normalidad y, de ese modo, los límites 

de lo posible y lo imposible. Sin embargo, se enfrenta con una serie de obstáculos 

vinculados al carácter incierto de la realidad social. Por un lado, las contradicciones 

mismas de las instituciones del Estado ponen en evidencia la fragilidad del orden 

propiciado por éstas; por el otro, tienen lugar obstáculos que surgen de elementos externos 

a las instituciones propias del Estado, como puede ser el establecimiento de una nueva 

                                                        
53 En el año 2016 Boltanski publica, junto a Arnaud Esquerre, el artículo La vida económica de las cosas: 

mercancías, coleccionables, activos. En este trabajo los autores continúan con el estudio del  capitalismo 

contemporáneo pero, a diferencia de la propuesta de El nuevo espíritu del capitalismo, el foco en este trabajo 

está puesto en la forma del capitalismo (y no en el espíritu). En este trabajo, el autor retoma la problemática 

del valor, tema central en On Justification…. Ahora, en un análisis de la forma del capitalismo 

contemporánea (o mejor dicho “formas”), el valor retoma un sentido pragmático, y aparecen distintas formas 

de valores que permiten distinguir diferentes tipos de economía capitalista. El valor es lo que sirve como 

justificación para el precio, como una prueba “los objetos se someten a una prueba que establece su valor, 

bien en forma de precio o mediante una valoración comparativa con otros objetos”  (Boltanski & Esquerre, 

2016: 43). 
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conformación del orden capitalista, las conspiraciones, los complots, etc. La 

conceptualización que realiza el autor sobre el Estado plasma las principales tensiones que 

aparecen en las teorizaciones de sus distintos trabajos, en el paso de las ciudades a las 

instituciones. Las reflexiones sobre la dominación y la emancipación, que el autor 

introduce en El nuevo espíritu del capitalismo y profundiza en los trabajos siguientes, se 

tensionan con una postura pragmática al estilo de su primer trabajo donde presenta el 

modelo de las ciudades. La descripción de Estado a la que llega en sus últimos libros se 

condice con su análisis de la realidad social en su conjunto, para el cual, como hemos 

visto, toma de elementos propios de la sociología crítica, de la cual pretendía en un 

principio distanciarse con su sociología de la crítica.  

 Con estas conclusiones cerramos esta tesis que pretende ser un aporte a una mayor 

comprensión de la teoría de Boltanski y, por consiguiente, a un estudio en profundidad de 

la teoría sociológica contemporánea en general. Como mencionamos al inicio, Boltanski ha 

aportado al campo de la teoría sociológica una obra sumamente prolífera, en la cual aborda 

una gran variedad de temas. En el repaso por sus trabajos hemos recorrido temas centrales 

de la sociología, tales como, el orden social, el conflicto, el sistema capitalista, el Estado y, 

finalmente, una caracterización original sobre las dinámicas sociales de las sociedades 

contemporáneas. Esta tesis se enfoca en una pregunta central de la sociología, acerca de la 

estabilización de la realidad social. A partir de ella, de los textos abordados y de la 

reflexión acerca de la relación entre las investigaciones teóricas y empíricas, se abren 

nuevas preguntas y discusiones sumamente interesantes para seguir trabajando. Esto nos 

invita a seguir de cerca la trayectoria de la teoría sociológica actual y sus análisis sobre las 

transformaciones sociales contemporáneas. 
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